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Protokół Nr XLVI/09

z sesji Rady Miejskiej w Policach

w dniu 22 grudnia  2009 roku

- stan radnych  Rady Miejskiej 

         
                                      - 21

- obecnych na sesji zgodnie z listą obecności stanowiącą załącznik   - 21

  nr 3 do protokołu

- nieobecnych




                                      -   0
                  



 


Oprócz radnych w sesji wzięli udział zaproszeni goście, którzy podpisami na liście obecności (stanowiącej załącznik nr 4 do protokołu) potwierdzili swoje uczestnictwo w obradach.

PRZEBIEG OBRAD

Pkt  -  1  -  Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

O godzinie 9.00 Przewodniczący  Rady Z. Kropidłowski  otworzył XLVI sesję Rady Miejskiej w Policach.  Powitał zebranych radnych i zaproszonych gości.  Następnie na podstawie listy obecności stwierdził, że na sali obecnych jest 21  radnych, a zatem wymagane quorum nie budzi wątpliwości. 

Wiceprzewodniczący  Rady W. Król  - Szanowni Państwo, gościmy tutaj na sali obrad - co chcę  stwierdzić z wielką  przyjemnością - grupę młodzieży                z Gimnazjum nr 3. Jest to grupa wolontariuszy, którzy przed świętami Bożego Narodzenia postanowili przyjść do nas z drobnymi gadżetami, które chcieliby spieniężyć (pewnie za nieduże kwoty pieniężne) na rzecz dzieci  pochodzących z rodzin ubogich. Proponuję, aby młodzież nam zaprezentowała   swoje wyroby i zapraszam  Radnych i zaproszonych gości o nabywanie  tych gadżetów. Jak powiedziałem cel jest szczytny i warty poparcia. Po sprzedaży młodzież pójdzie jak myślę do swoich zajęć, choć dziś pewnie już jest dzień wolny od szkoły.
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski zachęcił  młodzież do prezentacji Radnym swoich wyrobów.
Pkt  -  2  -  Przedstawienie porządku obrad.
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski odczytał porządek obrad oraz poprosił Radnych o ewentualne uwagi ( załącznik nr 5 do protokołu).
Radny J. Kardziejonek – w imieniu Klubu PO chciałbym wnieść autopoprawkę do porządku obrad. Proponuje aby w punkcie 5 wprowadzić punkt nr 14 Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu gminy.
Wiceprzewodniczący Rady W. Król -  nawet gdyby  Rada się zgodziła, to wcześniej powinniśmy  podjąć uchwały tzw. okołobudżetowe. Czyli program antyalkoholowy, przeciwdziałania narkomanii i  GFOŚ. Dopiero czwarty                  w kolejności mógłby być budżet na  2010 r.
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski – czyli w tym momencie ten punkt byłby w  punkcie 7... .
Wiceprzewodniczący  Rady W. Król – punkt 13 musiałby być przesunięty jako punkt 8 i punkt 14 jako punkt 9.

Radny K. Kowalewski -  punkt 5  można dalej przesunąć.  

Radny J. Kardziejonek -  punkt 5 może być po budżecie.

Wiceprzewodniczący Rady W. Król – tak, punkt 5 nie jest punktem okołobudżetowym. 
Mogę jeszcze zapytać jaki jest powód zmiany w porządku obrad? 

Radny J. Kardziejonek – powód jest taki, że jeden z radnych wyszedł ze szpitala i prosił, żeby to przyspieszyć.  Myślę, że jednym z najważniejszych punktów jest  właśnie budżet na  2010 r.

Wiceprzewodniczący Rady W. Król – tak się domyślałem. Dla  jasności sprawy dziękuję. 

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski odczytał porządek obrad uwzględniający propozycje Klubu PO:
1. Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Miejskiej w Policach z dnia                 24 listopada 2009 r.  

4. Sprawozdanie z pracy Burmistrza.
5. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na 2010 rok.
6. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki                              i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2010 rok.
7. Podjęcie uchwały w sprawie zestawienia przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na           2010 r.
8. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Police na rok 2010.
9. Podjecie uchwały w sprawie uchwalenia programu współpracy Gminy Police z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami                     w zakresie realizacji zadań pożytku publicznego na 2010r.
10. Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Police na rok 2009.
11. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i wdrożenia lokalnego programu pomocy społecznej „Program aktywności lokalnej dla Gminy Police na lata 2010 – 2013”.
12. Podjęcie uchwały sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Polic (Pani Teresy von Babka).
13. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Polic (Pani Moniki Pęksy).
14. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Zakładu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Policach (Państwa Moniki             i Dariusza Pęksów).
15. Przyjęcie planu pracy Rady Miejskiej na 2010 rok (liczba sesji i terminy ich odbycia).
16. Interpelacje i zapytania radnych.

17. Wolne wnioski.

18. Zamknięcie obrad.

Przewodniczący Z. Kropidłowski zarządził głosowanie nad odczytanym porządkiem obrad, które  przedstawia się następująco:

za – 21radnych

przeciw – 0 

wstrzymujących się – 0

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

Porządek obrad został przez Radę przyjęty.

                                                                    Porządek obrad stanowi

                                                                   załącznik nr 6 do protokołu.

Pkt – 3 - Przyjęcie protokołu z XLV sesji Rady Miejskiej 
w Policach z dnia 24 listopada 2009 r. 

Radni nie zgłosili uwag do treści protokołu.

Przewodniczący Z. Kropidłowski zarządził głosowanie nad przyjęciem protokołu z XLV sesji Rady Miejskiej w Policach z dnia  24 listopada 2009 r., które przedstawia się następująco:

za – 21 radnych

przeciw – 0 

wstrzymujących się – 0

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

Protokół został przez Radę przyjęty.

Pkt – 4 - Sprawozdanie z pracy Burmistrza.

Sprawozdanie z pracy Burmistrza Polic za okres od sesji Rady Miejskiej  w dniu 24 listopada 2009 r. do dnia 22 grudnia 2009 r. złożył Burmistrz Wł. Diakun.
                                                                  Sprawozdanie stanowi 

                                                                  załącznik nr 7 do protokołu.
Radny B. Pachis – panie Burmistrzu, chciałem zapytać czy została zlecona ekspertyza na potrzeby  Komisji Rewizyjnej w związku z kontrolą prowadzoną w ZWiK-u?

Burmistrz Wł. Diakun – oczywiście, została zlecona.

Radny B. Pachis – pytam dlatego, że w sprawozdaniu  przeważnie Pan podaje takie informacje. Tym razem nie usłyszeliśmy. 

Burmistrz Wł. Diakun -  podaję słownie, że została zlecona.

Radny J. Chmielewski – chciałem się tylko upewnić i żeby pan Burmistrz  powiedział jak to się stało, że była taka wojna o te lokale na działalność gospodarczą, a trzy lokale, takie odnoszę wrażenie, zostały puste i ogłoszono przetarg. Jak to się stało?

Burmistrz Wł. Diakun – osoby, kiedy zobaczyły te lokale, nie  wykazały zainteresowania i należało później te lokale wystawić na przetarg publiczny, co zostało dokonane. 

Radny J. Chmielewski – wobec tego zastanawiam się, ponieważ  będą budowane kolejne budynki  i będą  tam tworzone kolejne lokale  na  działalność użytkową czy gospodarczą, czy jest sens wobec tego robić tego typu lokale w kolejnych budynkach? Czy nie lepiej będzie zrobić w połowie, resztę przeznaczyć, jeżeli  nie ma jeszcze gotowych projektów, na mieszkania?

Burmistrz Wł. Diakun – może to jest dobra rada. W tej  chwili nie rozważano takiej koncepcji o której Pan  mówi.

Radny J. Kardziejonek – wracając do tematu lokali chciałem przypomnieć, że jako klub żeśmy złożyli wniosek, żeby w częściach  parteru nowo budowanych budynków przeznaczyć kilka mieszkań dla  osób niepełnosprawnych zamieszkujących  w naszym mieście. Pozwólcie  Państwa, że wrócę do kwestii ekspertyzy. Panie Burmistrzu, w sumie nie chciałem wracać po raz kolejny do tematu utrudniania przez Pana działań Komisji  Rewizyjnej zmierzających do  ujawnienia   prawdy o nadużyciach w ZWiK-u w Policach. Jednak niestety nie daje mi Pan wyboru. Po  wielu perypetiach ogłosił Pan w końcu przetarg na wybór podmiotu mającego wykonać  ekspertyzy prawne dot. zakresu kontroli Komisji Rewizyjnej. Zamieszczając ogłoszenia chciał Pan wzbudzić wśród mieszkańców Polic przekonanie, iż  postępuje Pan obiektywnie                              i  w poszanowaniu mienia publicznego. Przypomnę  Panu, iż na sesji w dniu 27.10. odnosząc się  do zlecenia wykonania opinii, stwierdził Pan, iż jest Pan zobowiązany stosować zasadę gospodarki  finansowej określonej w  przepisach ustawy o  finansach publicznych, a środki jest Pan zobowiązany wydawać w sposób celowy i  oszczędny. Panie Burmistrzu, czyżby  była to już zasada Pańskich działań, iż co innego Pan mówi, a co innego Pan robi? Jakże inaczej można określić działania, gdzie z jednej strony twierdzi Pan, iż szanuje Pan pieniądze mieszkańców naszej Gminy i dlatego Pan nie może zlecić  opinii podmiotom wybranym przez  Komisję Rewizyjną, a z drugiej strony                           w postępowaniu wybiera  Pan ofertę droższą od najtańszej o ponad 13 tys. zł? Gdzie są Pańskie zasady dbania o pieniądze  mieszkańców Gminy Police -pytam? Akurat oferta  tańsza, której Pan nie wybrał, oferta kancelarii prawnej,  w ocenie  Burmistrza Wł. Diakuna nie wykazała się doświadczeniem w zakresie potrzeb do sporządzenia opinii prawnej  we wnioskowanym przedmiocie. Ale  panie Burmistrzu, uznał Pan, iż wymagane  doświadczenia  w sporządzeniu opinii prawnej  posiada spółka, którą Pan wybrał. Spółka, która w przedmiocie swojej działalności jak wynika z KRS nie prowadzi żadnych działań związanych ze sporządzaniem opinii prawnych, żadnych działań związanych  z obsługą prawną? Spółka, którą  pan Burmistrz uznał za posiadającą  wymagane doświadczenie do  sporządzenia opinii prawnych  zajmuje się m. in. działalnością  budowlaną, wynajmem maszyn i urządzeń biurowych, kupnem i sprzedażą nieruchomości, doradztwem w  zakresie sprzętu komputerowego, sprzedażą detaliczną mebli, reklamą itp. Na dowód tego, żeby nie być gołosłownym pozwoliłem sobie sprawdzić w ofercie wpis do KRS. Jest to dokument, w którym sprawdzić można w rubryce: przedmiot działalności – jaki jest praktycznie cały przedmiot działalności. Nie mogłem znaleźć,  bo nie ma takiej pozycji, informacji, że firma  zajmowała  się tworzeniem jakichkolwiek  opinii prawnych.
 Może dlatego pan Burmistrz J. Pisański kilkakrotnie odmawiał mi na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej udostępnienia dokumentacji wybranego podmiotu. Tak panie  Burmistrzu. Panie Burmistrzu, czy ten fakt chcieliście...
Radny W. Król – ja protestuję, jest statut Gminy Police, który w §17 pkt 4 dopuszcza zabieranie głosu przez radnego przez 4 minuty. Pan już mówi 5 minut i zanosi się, że będzie Pan wygłaszał orację półgodzinną.  Pan Przewodniczący niech pilnuje statutu i tego co dzieje się na tej sali. Proszę  to przyjąć to  wiadomości, bo  będziemy wychodzić z sali na znak protestu.
Radny J. Kardziejonek – ja już kończę panie Witku...

Przewodniczący Rady Z. Kropiodłowski – prosiłbym nie krzyczeć. Do tej pory jakoś unikaliśmy przestrzeganie  tego  punktu. Bardzo proszę Radnego               o dokończenie swojego...

Radny J. Kardziejonek -  ja kończę. Chodzi tutaj o wydatkowanie  wspólnych pieniędzy podatników, naszych mieszkańców.  Więc odnosząc  się do pewnej kwestii wyboru, postaram się  w 1-2 minuty skończyć, żeby spełnić tu oczekiwania pana W. Króla. Chociaż myślałem, że będzie Pan zainteresowany w jaki sposób wydatkowane są nasze wspólne pieniędzy. Panie Burmistrzu, czy ten fakt chcieliście ukryć przed mieszkańcami Polic? Fakt, że Burmistrz                Wł. Diakun   za  najbardziej kompetentną do sporządzenia opinii prawnej uznaje nie kancelarię prawną, lecz spółkę budowlaną? Panie Burmistrzu, jeśli szanuje Pan pieniądze mieszkańców Polic, to w  zakresie sporządzania opinii prawnych zostały złożone już trzy tańsze oferty kancelarii prawnych. Pan jednak wybiera droższą ofertę spółki  budowlanej. Wie Pan doskonale, że spółka ta nie może sporządzać opinii prawnej i będzie musiała zlecić usługę kancelarii prawnej sama zadowalając się prowizją, hojnie przyznaną przez Pana Burmistrza. Przecież wyboru kancelarii dokona teraz spółka poza  jakąkolwiek kontrolą opinii społecznej. Czyżby o to właśnie chodziło? Jest to wysoce prawdopodobne ponieważ Pan Burmistrz Wł. Diakun już raz wykonał podobną sztuczkę  próbując nam wmówić, iż jest w posiadaniu opinii prawnej wybitnego prawnika, która  potwierdza prawidłowość działań Burmistrza. Panie Burmistrzu, przecież pod tą opinią nie  podpisał się żaden prawnik. W wyniku unikania przez Pana odpowiedzi, w dniu  09.11. zwróciłem się do Pana na piśmie z  prośbą                      o udzielenie m.in.  odpowiedzi, czy opinia prawna  o której Pan  mówił, powinna być podpisana przez prawnika, który ją sporządził. Do dnia dzisiejszego nie otrzymałem odpowiedzi, ale brak odpowiedzi jest chyba wystarczający.  Wysoka Rado, Szanowni Państwo, po raz kolejny z przykrością stwierdzam, że Burmistrz dokonuje manipulacji, bo jak rozumieć, iż  firma budowlana z Bydgoszczy, tak panie Burmistrzu z Bydgoszczy, ma sporządzić ekspertyzę prawną? Ona była właśnie przedmiotem zamówienia. 
To  kolejny przykład pozorowanych działań pana Burmistrza. Szkoda tylko, bo za tę całą farsę płacimy my podatnicy. I już na zakończenie  wskazać  należy  na podobną sytuację dot. dopuszczenia prawników bez uprawnień do działań zastrzeżonych do tej pory dla radców prawnych i adwokatów.  W stanowisku           z dnia 18.04.2007 r.  Krajowa Rada Sądownicza stwierdziła, iż działanie podmiotów bez wymaganego, popartego zdanymi egzaminami (...) wyrządzają  swoimi działaniami znaczne szkody. Oto  nie obawia się jednak pan Burmistrz                  i to tyle odnośnie wyboru firmy, która ma sporządzić  ekspertyzę. 
Burmistrz Wł. Diakun – żałośnie słucham tego  co Pan mówi, panie ekspercie radny J. Kardziejonek. Chciałem powiedzieć, że firma wybrana została obiektywnie, prawidłowo, posiadała wszelkie kwalifikacje. Firmę, którą przedstawił pan J. Kardziejonek (...) Nie będę długo zajmował głosu, jest okres przedświąteczny i dywagacje pana J. Kardziejonka są bezpodstawne. 
Radny  W. Król – chciałem wrócić do swojej wypowiedzi. Prosiłem  pana Przewodniczącego przed otwarciem sesji, żebyśmy się szanowali nawzajem. Statut jest po to, żeby go respektować. Proszę o pilnowanie tego, bo będziemy musieli użyć drastycznych metod, jeżeli będą przeciągane te wypowiedzi – 4 minuty podczas pierwszej wypowiedzi, 2 minuty podczas każdej następnej.  Nie może być wypowiedzi w stosunku do Burmistrza – to jest żenujące, że w wypowiedzi radnego do Burmistrza podawane są insynuacje typu: co innego mówi, co innego robi. To są insynuacje niczym nie poparte, niczym. To nie powinno się zdarzać w kulturalnym towarzystwie, a zawsze uważałem, że  Rada jest miejscem, gdzie  zbierają się kulturalni, odpowiedzialni ludzie.
Radny B. Pachis – panie radny W. Król należy stwierdzić, że Pan również łamał statut, ponieważ Pana wypowiedzi często przekraczały 4 minuty.

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski – kończymy tę dyskusję.
Pkt-5- Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na 2010 rok.

Pełnomocnik  Burmistrza  ds. Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych J. Moroz przedstawił projekty uchwał umieszczone w punkcie 5 i 6 porządku obrad.  
Radni nie zgłosili uwag do projektów uchwał.

Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 21 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

                                                             Uchwała Nr XLVI/347/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 8 do protokołu

Pkt-6- Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki  i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na 2010 rok.

Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 21 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

                                                             Uchwała  Nr XLVI/348/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 9 do protokołu

Pkt-7- Podjęcie uchwały w sprawie zestawienia przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na 2010 r.
Pani A. Hamratowicz – Inspektor Wydz. Ochrony Środowiska scharakteryzowała ww. projekt uchwały. 

Brak uwag.

Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 21 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

                                                             Uchwała Nr XLVI/349/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 10 do protokołu

Pkt-8- Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Police na rok 2010.

Radny W. Król – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado proszę o  pół godziny przerwy ponieważ dostaliśmy materiały przed sesją -  wniosek Klubu Radnych PO i niezrzeszonych (krótko przed, na minutę, dwie). Musimy  się z tym zapoznać, bo nie sposób jest dyskutować nad tematami, nad którymi będziemy procedować.

Radny J. Kardziejonek -  panie Przewodniczący, pozwolę sobie przedstawić nasze stanowisko.  Oczywiście ta przerwa będzie. Ale   może pozwólmy  wszcząć procedurę, przedstawić wnioski, omówić, później zrobimy przerwę. Myślę, że będzie to bardziej sprawne. Niech Burmistrz przedstawi projekt. Za bardzo panie Witku  Pan się spieszy z tą przerwą.
Radny W. Król -  nie. Chodzi mi o to, żebyśmy mieli szansę zadać dodatkowe pytania, żebyśmy wiedzieli więcej niż jest napisane w projekcie.

Burmistrz Wł. Diakun – przedkładam projekt budżetu Gminy Police na rok 2010. Ustala się prognozowane dochody budżetu Gminy na rok  2010                         w wysokości 116.960.374 zł. Ustala się również wydatki budżetu gminy  na rok 2010 w wysokości 140.890.371 zł.  Ustala się prognozowany deficyt  budżetu           w  wysokości 23.929.997 zł, który zostanie  pokryty przychodami                                  z zaciągniętych kredytów w wysokości 20.507.292 zł i  z nadwyżki budżetowej w wysokości 3.422.705 zł. Informuję również Wysoką Radę, że projekt budżetu  został zgodnie z  procedurą przedłożony na ręce pana Przewodniczącego w dniu 13.11.2009 r. Projekt budżetu był dyskutowany w poszczególnych komisjach Rady Miejskiej, klubach i zostały opracowane wnioski, i dziś mamy odpowiedź na te wnioski. Chciałem jednak powiedzieć, że na wnioski Komisji miałem bardzo mało czasu, była intensywna  praca pana Skarbnika,  mojego Zastępcy               i mojej skromniej osoby, ale udało się w terminie, na tę sesję przedłożyć odpowiedzi. Po mojej  wypowiedzi poproszę pana Skarbnika jak i pana Burmistrza J. Pisańskiego o rozszerzenie mojego wystąpienia. Przedstawią szczegóły o tym, o czym mówiłem na wstępie. 
Skarbnik Gminy J. Zagórski  omówił poszczególne działy projektu budżetu Gminy Police na rok 2010 oraz autopoprawkę wynikającą z analizy złożonych wniosków przez Komisje Rady Miejskiej.
Z-ca Burmistrza J. Pisański scharakteryzował projekt budżetu pod kątem  wydatków inwestycyjnych, głównie w oparciu o pozyskiwanie funduszy unijnych i zewnętrznych, a ponadto: plan finansowania imprez kulturalnych, których celem jest uświetnienie jubileuszu 750-lecia nadania praw miejskich Policom, wydatki na działalność sportową, wspierania aktywności osób starszych, pomoc najuboższym. 
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski  - wpłynęły pisma z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie nt. przedstawionego budżetu:
1/ Uchwała w sprawie wydania opinii  o prawidłowości prognozy kwoty długu publicznego dołączonej  do projektu uchwały budżetowej Gminy Police na 2010 r. (zał. nr 11 do protokołu).
Skład Orzekający  RIO w Szczecinie pozytywnie zaopiniował przedłożony projekt uchwały budżetowej.

2/ Uchwała w sprawie wydania opinii o możliwości sfinansowania wydatków                                             i rozchodów nie znajdujących pokrycia w planowanych dochodach, w tym deficytu budżetowego, wykazanych w projekcie uchwały budżetowej Gminy Police na 2010 r. (zał. nr 12 do protokołu). 
Skład Orzekający RIO w Szczecinie pozytywnie zaopiniował możliwość sfinansowania wydatków i rozchodów nie znajdujących pokrycia                                 w planowanych dochodach, w tym deficytu  budżetowego.


Radny J. Kardziejonek – zanim  oficjalnie omówię wniosek Klubu Radnych PO i radnych niezrzeszonych, pozwolę sobie przed podjęciem decyzji w sprawie głosowania budżetu zwrócić Państwu uwagę, aby  przedstawione przez pana Burmistrza Wł. Diakuna uzasadnienia do podejmowania określonych wydatków oraz wskazania na źródła przychodów, traktować bardzo uważnie. Dlaczego to mówię? Na ostatniej sesji Burmistrz Wł. Diakun powiedział, iż inwestycję pt.  wykonanie sieci wodociągowej i sieci kanalizacji deszczowej w Policach obręb 6, ul. Fabryczna i Usługowa  nie jest w stanie zrealizować w  2009 r. Do dnia dzisiejszego na realizację inwestycji nie otrzymał pozwolenia na budowę                         i wniósł podczas ostatniej sesji o wykreślenie tej inwestycji z realizacji                        w bieżącym roku. Uzasadniał i przekonywał w dniu  24.11. 2009 r. – prawie miesiąc temu, oczywiście wiedząc, iż  stosowny dokument, czyli pozwolenie na realizację omawianej inwestycji zostało wydane 21.10.  przesłane w owym miesiącu przez uprawniony organ, czyli Starostwo Powiatowe panu Burmistrzowi. Żeby nie być ponownie gołosłownym przedstawię tutaj pozwolenie na budowę na inwestycję, która  miała być wykreślona z realizacji  w 2009 r. Pozwolenie, które zostało przesłane miesiąc przed sesją (jest pieczątka Starostwa Powiatowego) tj. dnia 23.10. Tak panie Burmistrzu, pozwolenie na budowę wysłano w tym dniu. Tak więc uzasadniając  24.11. pan  Burmistrz miał już miesiąc wcześniej pełną wiedzę i jest w posiadaniu wymaganego dokumentu– pozwolenia na budowę, którego jak mówił, nie ma i nie wiadomo kiedy będzie. Dlaczego kłamał? Przypomnę iż inwestycja ta jest niezbędna, bo ma na celu poprawę infrastruktury istniejącym podmiotom  gospodarczym, ale przede wszystkim stworzenie warunków dla potencjalnych inwestorów, którzy będą mogli tworzyć nowe miejsca pracy. Jednak bez takich inwestycji nie zjawią się  oni na pewno. Panie Przewodniczący, Wysoka Rado – jest to skandal! Praktyki jakie stosuje, zresztą nie po raz pierwszy  szef GryfaXXI  pan Wł.  Diakun są nie do przyjęcia. Wprowadza Pan w błąd nie tylko mieszkańców Polic, ale i Radnych, którzy podejmują decyzję, całą Radę. Oczywiście nie wliczając Radnych GryfaXXI, bo jest Pan ich szefem. Czy takie działania cechują dobrego gospodarza? Czy można ufać takiemu gospodarzowi? Na to pytanie niech każdy sam sobie odpowie. Dlatego Klub Radnych PO oraz część radnych niezależnych  przygotowali projekt zmian do uchwały budżetowej przedstawionej przez Burmistrza, a zarazem  przez Przewodniczącego GryfaXXI. Pozwólcie Państwo, że odczytam w tej chwili wniosek Klubu Radnych PO oraz radnych niezależnych o wprowadzenie zmian do projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu gminy Police na rok 2010 (Wniosek wraz z uzasadnieniem stanowi zał. nr 13 do protokołu).
Radny K. Kowalewski  przedstawił uzasadnienie  wniosku w ust. 2 pkt 1,6.
Radny J. Rybowski przedstawił uzasadnienie wniosku w ust. 2 pkt 2,5.
Radny A. Sobczyk przedstawił uzasadnienie wniosku w ust. 2 pkt 3.

Radny J. Kardziejonek przedstawił uzasadnienie wniosku w ust. 2 pkt 4. 

Radny B. Pachis przedstawił uzasadnienie wniosku w ust. 2 pkt 7,12.
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski przedstawił uzasadnienie wniosku            w ust. 2 pkt 8,10,11.

Radny J. Chmielewski przedstawił uzasadnienie wniosku w ust. 2 pkt 9.

Radny J. Kardziejonek –  są  to wnioski Klubu PO  i radnych niezrzeszonych. Przypomnę tylko, że tych wniosków nie ma może zbyt wiele, ponieważ autopoprawkę i ostateczny projekt budżetu otrzymaliśmy dopiero wczoraj. Myślę, że sporo pracy i tak radni włożyli tutaj przedstawiając ten wniosek. Są  to wnioski, jak to było wcześniej mówione, naszych mieszkańców. Być może nie wszystkie wnioski zostały uwzględnione, ale myślę, że  w trakcie realizacji budżetu w roku  2010 możemy i na pewno będziemy jeszcze dokonywali zmian. W związku z powyższym  prosiłbym o przychylenie się i poparcie  naszego wniosku dot. zmian w budżecie  na rok 2010.
Radny W. Król -  nie wiem czy się spodziewałem więcej, ale jestem oszołomiony jakością i siłą uzasadnień, które tu są. Będziemy to analizować, ale okazuje się, że dzisiaj  mieszkańcy Polic dowiedzą się, że będą mięli siatkówką za darmo, którą do  tej pory mięli, a  mało kto wiedział, a także dowiedzą się, że będą mięli pełnopłatną  jazdę autobusem. Myślę, że Rada do tego nie dopuści.  Nie pozwolimy na likwidację spółki komunikacyjnej, bo to się tak wyłania. Powiedziano już wcześniej, że dla rozwoju miasta, rozwoju każdego człowieka jest potrzebny zrównoważony rozwój. Zawsze są środki ograniczone, jakiekolwiek by one nie były,  są ograniczone i musimy ważyć decyzje. Ale  te decyzje będziemy ważyć po przerwie o którą teraz proszę. Żeby Klub mógł zająć się tymi poprawkami i wypracować swoje stanowisko potrzebujemy stanowiska pana Burmistrza i pana Skarbnika a także radców  prawnych. Myślę, że dyskusyjna jest sprawa w wielu punktach i nie chcemy tracić  czasu żeby dyskutować nad nimi. Chcemy mieć  materiał dostarczony przez pana Burmistrza odnośnie celowości, zgodności z prawem i funkcjonujących  innych uchwał i postępowań, zastosowań prawnych do przedstawionych tutaj poprawek. Chodzi tu m.in. o   szafowanie hasłem dożywiania dzieci. 
Jest sytuacja taka, że  państwo to dotuje, więc trzeba się zastanowić czy  to jest najlepszy pomysł i czy jest to jedyne rozwiązanie jakie  można tu zastosować. Mam przed sobą, w pewnym momencie Państwu przeczytam, raport, sprawozdanie opieki nt. Ośrodka Pomocy Społecznej w Policach za rok 2008              i  z niego nie wynika, żeby jakiekolwiek dziecko chodziło głodne czy nie  miało opieki. OPS ma tutaj pełną możliwość sięgania po środki rządowe. To rząd pana premiera D. Tuska zapowiadał, że  rząd gwarantuje, że żadne polskie dziecko  głodne ze szkoły nie wyjdzie i tego od pana premiera żądamy, jesteśmy z tego zadowoleni, pan premier się z tego wywiązuje. 
Ile panu Skarbnikowi potrzeba czasu? Proszę o godzinną  przerwę dla Skarbnika i godzinną dla Klubu, czyli 2 godziny przerwy.
Radny J. Kardziejonek – dwa słowa. My jako Klub dostaliśmy wczoraj to za pięć dwunasta. W niecałe dwie godziny czasu przygotowaliśmy propozycje, wnioski, zmiany do budżetu.  Myślę, że na gotowe wnioski 2 godziny to zbyt duża ilość czasu. Proponuję  godzinną przerwę i rozdzielenie jej  po pół godziny. Tu jest wszystko opisane, z jakiego działu, paragrafu, także przy pomocy pana Skarbnika pójdzie to sprawnie.

Radny W. Król – ad vocem. Proszę Państwa nie wiem, co jest dla pana Przewodniczącego J. Kardziejonka za pięć dwunasta, bo byłem świadkiem jak dostał   to przed godziną 9.00 rano tj. projekt budżetu z autopoprawkami. Pan pracuje, ja też pracuję, więc wszyscy pracujemy. Na czym nam zależy? Na zatwierdzeniu tego, co nam tutaj daliście Państwo? Chyba  Państwu na tym zależy. Nam zależy na tym, żeby mieszkańcy Polic dostali produkt, na który czekają, odpowiedni do  aktualnej sytuacji, a nie zrobiony na kolanie ku zadowoleniu kilku radnych i części społeczeństwa, które  będzie usatysfakcjonowane z tego. Części społeczeństwa, nie całości. 
Radny B. Pachis – panie radny W. Król, przed chwilą powiedział Pan, że Klub Radnych Gryfa potrzebuje godzinę czasu i że Skarbnik potrzebuje godzinę czasu. Nie widzę problemu, żeby te działania były prowadzone równolegle.  To znaczy, żeby Skarbnik analizował w swoim zakresie, a Klub Radnych Gryfa               w swoim zakresie.
Radny G. Ufniarz - prośba  pana Przewodniczącego W. Króla wynika z tego, zresztą powiedział to w swoim wystąpieniu, że chcemy najpierw otrzymać  analizę i dokumentację od pana Burmistrza i pana Sarbnika i dopiero  potem na tych dokumentach pracować, więc panie Radny nie da się fizycznie, żeby to działało równolegle. Dlatego  podtrzymuję wniosek pana W. Króla żeby ta przerwa wyniosła  minimum 2 godziny.
Radny A. Pacholik – ja również podtrzymuję taki czas ponieważ  tu są kwoty np. rzędu 1 mln zł odnoszące się do SPPK. Myślę, że są to kwoty, na które należy poważnie spojrzeć.  

- przerwa od  godz.10.50  do godz. 12.45 -
Burmistrz Wł. Diakun – chciałem przedstawić odpowiedzi na wnioski Klubu Radnych PO w takiej konwencji. Ja będę wymieniał osoby, które będą odpowiadały na pytania i rozszerzały to co ja powiem. Głos pracowników Urzędu będzie moim głosem. Zacząłbym odpowiedzią na pierwszy punkt                      i oddam głos panu Skarbnikowi, a następnie wyczytam dalsze osoby, które wypowiedzą się w moim imieniu. 

Skarbnik Gminy J. Zagórski – jeżeli chodzi o wniosek dot. zmian w  uchwale i wykreślenie z §15 upoważnień dla  Burmistrza - pkt 1 do  zaciągania zobowiązań  na inwestycje ujęte w zał. nr 11, czyli w wykazie wieloletnich programów inwestycyjnych, tu może być kłopot. Wykaz  wieloletnich programów inwestycyjnych  przewiduje zadania inwestycyjne do realizacji                w poszczególnych latach. Te, które już wcześniej się rozpoczęły, te które                       w 2010 r. będą rozpoczęte i te które będą kontynuowane w latach następnych.               Z tymże są dwa  zadania inwestycyjne, które  miały być rozpoczęte w roku 2010, a  powinny się skończyć w roku 2011. Dotyczy  to budowy budynków mieszkalno – usługowych przy ul. Bankowej oraz budowy kanalizacji sanitarnej i  deszczowej w ul. Kochanowskiego, Galla Anonima, Reja, Kadłubka                            i Wkrzańskiej. Tutaj  przewidywano, że ogłoszone będą przetargi. Z tego co wiem to na budowę budynków jest ogłoszony przetarg i wyznaczony termin do  przyjmowania ofert. Przewidywano  podpisanie umowy na realizację jednego                i  drugiego zadania w roku 2010, a koniec realizacji w roku 2011. Jeżeli                       z projektu uchwały zostanie wykreślone to upoważnienie, może to uniemożliwić podpisanie umowy w takim zakresie  w jakim było to przewidywane.  Inne zadania tam ujęte są tak skonstruowane, że mogłyby być rozpoczęte  w roku 2010, ale te są  takie, których  koniec przewidywany byłby  w roku 2011. Natomiast jeżeli  chodzi o upoważnienie dot. punktu 5 i 6 – dokonywania zmian w planie wydatków na wynagrodzenia majątkowe z wyłączeniem  przeniesień wydatków między działami oraz  przekazania niektórych uprawnień  do  dokonywania przeniesień planowanych wydatków innym jednostkom organizacyjnym gminy -  tu oczywiście tak jak w pierwszym przypadku, decyzja i wola Rady czy  takie upoważnienia Burmistrzowi dać.  Na pewno  może to utrudnić wykonywanie budżetu w pewnym zakresie, natomiast  nie uniemożliwi, ale trudności w wykonywaniu mogą się pojawić w trakcie bieżącej realizacji.   Natomiast wola, decyzja należy do Państwa.
Z-ca Burmistrza J. Pisański – w kwestii budynków ul. Bankowa – ul. Zamenhofa. Dziś  zostało złożonych 6 ofert, zamierzamy na początku stycznia podpisać z  oferentem wyłonionym w drodze tego przetargu umowę na  rozbiórkę budynku Bankowa 11a i w to miejsce postawić  dwa budynki komunalne dla  mieszkańców byłych hoteli Chemik. Brak tego zapisu uniemożliwi nam realizację  tego zadania. 

Burmistrz  Wł. Diakun poprosił o zreferowanie punktu 2 panią Dyrektor Ośrodka Pomocy Społęcznej w Policach G. Dobę. 

Dyrektor Ośrodka Pomocy Społecznej w Policach G. Doba -  dożywianie dzieci w szkole jest zadaniem dotowanym  z budżetu państwa. Zgodnie                          z ustawą finansowanie programu przebiega w proporcjach: 60% z budżetu państwa, 40% z budżetu gminy. Program ten jest realizowany poprzez porozumienie  zawarte między Wojewodą Zachodniopomorskim, a Burmistrzem Gminy. Do tej pory środki na realizację tego działania przekazywane były                     z budżetu państwa i co roku zwiększane zgodnie  z naszymi potrzebami. W projekcie na rok 2010  budżet państwa przewidział  kwotę 322 tys. zł. W roku  2009  początkowo otrzymaliśmy niedużą kwotę tzn. 376  tys. zł, ale w ostateczności otrzymaliśmy zgodnie z naszymi potrzebami 540 tys. zł. W 2008 r. była podobna sytuacja, pierwotnie otrzymaliśmy  48 tys. zł w ostateczności 580 tys. zł. Prowadziłam rozmowy z Urzędem Wojewódzkim z Wydz. Polityki Społecznej i mam zapewnienie, że w połowie  roku zostaną nam zwiększone środki.

Burmistrz Wł. Diakun poprosił  Naczelnika Wydz. Oświaty i Kultury UM                 w Policach W. Stefańskiego o zreferowanie punktu 2 ust. 2.

Naczelnik Wydz. Oświaty i Kultury W. Stefański – zdjęcie tych środków na dożywanie dzieci spowodowałoby  umniejszenie budżetu OSiR-u. Jakie będą tego konsekwencje? One będą w trzech zakresach: rzecz pierwsza – ograniczenie remontu. Jak wiemy te  obiekty wymagają remontów o  czym państwo Radni  bardzo często na sesjach mówią. Brak tych środków to praktycznie uniemożliwi. Ale to mało. Konsekwencja druga będzie taka, że OSiR nie będzie mógł zrealizować swoich  dwóch ważnych imprez tj. turnieju siatkówki plażowej oraz planowane Mistrzostwa Polski o puchar Michałowicza. Gdyby  tego zabrakło jeszcze to będzie ryzyko, że w ciągu roku będzie OSiR  musiał dokonywać  redukcji personelu.  Bo  to jest jednak bardzo pokaźna kwota – 100 tys. zł w przypadku tej placówki i takie konsekwencje tego mogą być.
Burmistrz Wł. Diakun – co do  punktu 3 w związku z  kapitałem zakładowym SPPK chciałem również Państwu powiedzieć, że dzięki zaangażowaniu   Burmistrza J. Pisańskiego, pana Skarbnika i mojej skromnej osoby firma w tej chwili prosperuje. Chciałem pogratulować Prezesowi, załodze, członkom związków zawodowych wspaniałej postawy, że ta firma  osiąga dobre  efekty. To jest całkiem inna firma niż jaka była rok temu. Dzięki  zaangażowaniu wszystkich osób, które wymieniłem firma wychodzi w tej chwili na prosta                       i rokuje dobre nadzieje. Poproszę jeszcze pana  prezesa K. Trzcińskiego                      o uzupełnienie mojej wypowiedzi.
Prezes SPPK Sp. z o.o. w Policach K. Trzciński  - nasza spółka komunikacyjna SPPK Police ma w tej chwili najmniejszy wozokilometr z trzech spółek autobusowych, które działają na terenie Miasta Szczecina i Gminy Police. Nasza cena  wynosi 4.50  zł za 1 km płacony zarówno na terenie Gminy Police jak i na terenie Miasta Szczecin, z tymże w myśl zawartych umów każdy płaci za swój wozokilometr, czyli Szczecin płaci za swoje wozokilometry, Gmina Police za swoje. Tak jak mówię, mamy najniższy wozokilometr, pozostałe  spółki mają ten wozokilometr wyższy. Ponadto są dokapitalizowane. Państwo zapewne się orientujecie,  często jest to w lokalnej prasie. Mogę tylko wspomnieć, że jedna i druga spółka szczecińska otrzymały  dokapitalizowanie       w kwocie 18 mln zł. Nasza spółka SPPK w roku 2008  miała podwyższony kapitał o 3 mln zł, z tego Gmina Szczecin 1,5 mln zł i Gmina Police 1,5 mln zł, czyli po równo. W roku 2009 Gmina Police przekazała na dokapitalizowanie kwotę  1.285.000 zł, miasto Szczecin kwotę 2 mln zł - kwotę o 715.000 zł większą. Ta kwota  trafiła do spółki na początku grudnia. Zgodnie z programem naprawczym, który został  przyjęty przez zgromadzenie wspólników w ubiegłym roku, przy tej cenie wozokilometra którą otrzymujemy i przy  kosztach, które w tej chwili wahają się  w granicach ok. 4,90 zł za kilometr istnieje potrzeba doprowadzania środków do spółki z zewnątrz przez wspólników. Może to następować przez dokapitalizowanie, wniesienie dopłat, bądź co jest najzdrowszym układem, poprzez wzrost ceny wozokilometra, ale                 z tym spółka ma problem. Ja Państwu to sygnalizowałem na jednym                            z posiedzeń  rady. Mamy problem ze zmianą umowy i ten problem do dzisiaj istnieje. Nie zdradzę Państwu tajemnicy, bo to jest już  dosyć znane. Jesteśmy            w tej chwili w sądzie  z Zarządem Dróg i Transportu Miejskiego o zmianę bądź rozwiązanie umowy, ponieważ ta umowa ciągle powoduje to, że istnieje konieczność dofinansowania spółki w formie dokapitalizowania bądź inny, a nie poprzez zapłatę za usługi. Jaki będzie wyrok, trudno mi w tej chwili powiedzieć. W miesiącu grudniu przebywała biegła rewident z sądu  w naszej spółce. Zbierała  materiały, do końca tego miesiąca ma  opracować opinię dla sądu okręgowego. Jak  sprawa się skończy nie jestem Państwu w stanie powiedzieć ani czasowo ani jaki będzie wyrok, czy zostajemy na tej cenie 4.51 zł, która                w tej chwili obowiązuje, czy cena będzie podwyższona. Niezbadane są wyroki. Na przyszły rok, na rok 2010 z programu naprawczego wynika, że ta kwota dofinansowania, powinna wynieść 3,4 mln zł, licząc to  po równo dla dwóch wspólników 1 mln 700 tys. zł dla Gminy Police i 1 mln 700 tys. zł dla Szczecina. Szczecin jakby już awansem nadpłacił te 700 tys. zł w tym roku. Co będzie w sytuacji, gdy spółka nie pozyska   tych środków. Moim zdaniem                          i z moich wyliczeń wynika, że niestety będę  zmuszony wystąpić z wnioskiem             o ogłoszeniu upadłości spółki, ponieważ przy cenie jaką otrzymujemy za wozokilometr i  przy kosztach, jakie spółka generuje nie jesteśmy w stanie absolutnie dotrwać do końca  roku 2010. Jest tylko kwestia kiedy ta  upadłość byłaby ogłoszona. Spółka w tej chwili zatrudnia  ok.  158 osób z czego 102 osoby z Gminy Police, 56 osób z Gminy Miasto Szczecin. Większość pracowników, to mieszkańcy Polic. Spółka  odprowadza również na rzecz Gminy podatek od nieruchomości jak również  PIT od pracowników. Co by było gdyby spółka upadła? Trudno w tej chwili taki wariant zakładać, ale byłoby dosyć trudno. Były pomysły, że  mogłyby to obsłużyć  np. spółki szczecińskie, ale proszę zauważyć, że te spółki mają wyższą cenę za wozokilometr jak nasza  i te ceny nie są adekwatne do poziomu świadczonych usług ponieważ na przyszły rok Miasto Szczecin dla jednej i drugiej spółki  również planuje dokapitalizowanie przynajmniej na początek w wysokości 8,5 mln zł.

Burmistrz Wł. Diakun – tak więc Szanowni Państwo, kwota jest niezbędna dla  tej firmy, jeżeli ktoś chce zlikwidować spółkę i miejsca pracy to oczywiście droga jest otwarta.
Co do sprawy wody w Mścięcinie poproszę pana J. Pisańskiego o zabranie głosu.

Z-ca Burmistrza J. Pisański – już wielokrotnie mówiliśmy o Mścięcinie. Szanowni Państwo, to ujęcie było potrzebne Policom wtedy kiedy woda                        w zbiornikach wyrównawczych na górze Mścięcińskiej była z tego ujęcia pompowana. W tej chwili te zbiorniki są zasilane z ujęcia na  ul. Grzybowej.               W tej chwili jest również znaczny spadek sprzedaży wody. Chcę powiedzieć Państwu, że oba ujęcia, to przy ul. Grzybowej i zmodernizowane ujęcie                      w Tanowie skutecznie zasilają w wodę mieszkańców naszej gminy. Jest istotny problem, problem nie dot. ujęcia w Dębostrowie tak jak pan Radny mówił tu uzasadniając swój wniosek. Problem na obszarach wiejskich dot. średnic sieci przesyłowej wody. Drodzy Państwo, mamy do czynienia z rurociągami                         o średnicy ф 100, ф 80. Tu jest problem. Niezależnie od tego jakie ciśnienie byśmy z ujęcia podali, te sieci  są  w stanie przetłoczyć określoną liczbę m³, określoną liczbę wody. Nad tym trzeba się pochylić, ale Dębostrów nie ma racjonalnego uzasadnienia. Woda tam podawana jest ze zmodernizowanego ujęcia w Tanowie, zautomatyzowanego  ujęcia. Nie ma potrzeby dodatkowo angażować środki w remont tego ujęcia w Dębostrowie. Wszystkie dokumenty                   i opracowania jakimi dysponujemy na to wskazują. 
To samo dot. również ujęcia w Mścięcinie. O tym  dyskutowaliśmy, to ujęcie które było  rezerwowym, nie strategicznym, tylko rezerwowym, w okresie letnim uruchamiane,  dzisiaj jest pod wodą. Wyspa policka była zalana, nie ma racjonalnego  uzasadnienia inwestowania pieniędzy w to przedsięwzięcie. 
Burmistrz Wl. Diakun poprosił o zreferowanie pana J. Pisańskiego punktów 5 i 6. 

Z-ca Burmistrza J. Pisański – są to ulice, gdzie tak jak w przypadku ul. Polnej niezbędna jest  wymiana wodociągu zanim ta ulica zostanie utwardzona. Ona  została wysypana tłuczniem. Docelowa realizacja tej drogi wymagała będzie  projektu technicznego, który będzie musiał przewidywać wymianę wodociągu w tej ulicy. Ulica Polna to ulica przy której zlokalizowane są w tej chwili 3 budynki. W tej chwili realizowane są przedsięwzięcia budowlane przy ul. Dubois i z bieżącego utrzymania zamierzamy naprawić  asfalt przy rogu ul. Sienkiewicza i ul. Dubois. Mamy tam środki, które pozwolą nam na zmodernizowanie tej ulicy. Taka jest nasza propozycja i taka odpowiedź.
Aplikację dot. przystani, mariny na rzece  Łarpii będziemy składali na  przełomie I i II kwartału. Mamy  takie informacje, że konkurs zostanie  rozpisany w tym okresie. Około  6 miesięcy trwa rozpatrywanie wniosków. Takie mamy doświadczenia – 5,6 miesięcy trwa rozpoznawanie wniosków. Będziemy  w stanie zamówić to zadanie na przełomie  2010 i 2011 r. Szanowni Państwo, finansowanie przedsięwzięcia budowlanego będzie mogło nastąpić dopiero  w 2011 r. Więc nie ma racjonalnej potrzeby zabezpieczenia środków już  w 2010 r. W planie inwestycji wieloletnich na 2011r. to zadanie do finansowania jest. Wszystkie te doświadczenia jakie mamy z aplikowaniem                o fundusze unijne, a chcemy z  udziałem tych środków zrealizować to zadanie, wskazują na to, że nie uzyskamy wsparcia finansowego i  umowy na dofinansowanie przed końcem 2010 r.

Burmistrz Wł. Diakun poprosił Nacz. Wydz. Oświaty i Kultury                                W. Stefańskiego o zreferowanie punktów 7,8 i 9.

Nacz. Wydz. Oświaty i Kultury W. Stefański – uczenie języków obcych jest jak najbardziej potrzebne i celowe. Trzeba uczyć  od młodego wieku.  Od tego roku w naszych  szkołach podobnie jak i w Polsce uczą się języków obcych dzieci od klasy pierwszej. Do klas pierwszych przychodzą dzieci 6-letnie, czyli dawne przedszkolaki i będą się uczyły w szkołach j. angielskiego. Też wiemy, że rodzice płacą za edukację językową swoich dzieci przedszkolnych. W trakcie przerwy konsultowałem się z dyrektorami przedszkoli, gdyby mieli pieniądze ekstra to na co by je wydali?  Na angielski? Nie, coś innego – mówią: logopedia, to jest ważniejsze. Ale to tak na marginesie. Druga sprawa: pewnie dobrze, gdyby tych pieniędzy było więcej, ale kosztem czegoś. 
Tu się proponuje obciąć środki na obchody 750-lecia nadania praw miejskich Gminie Police. Mogę powiedzieć tak – j. angielskiego trzeba uczyć się cały czas i w tym roku i w następnym. Obchody  te będą tylko raz, raz za naszego życia będą obchody 750-lecia Polic. Kolejne będą 800-tne.  Wiemy, że w całej Polsce miasta tego typu wydarzenia bardzo uroczyście obchodzą, tak było                              z Krakowem, Wrocławiem tak jest  we wszystkich miastach naszego województwa. Bardzo wiele miast w naszym województwie właśnie obchodzi w tym okresie 750-lecie. Były to wszędzie  bardzo huczne obchody. Chciałoby się, żeby u nas nie było specjalnie gorzej. Stąd pewnie o tym mówimy, zdając sobie sprawę, że ważny jest angielski, ale on był  i będzie, a takich obchodów już nie będzie. Będzie już inny czas. W związku z tym wniosek Burmistrza, żeby środki dla MOK-u zachować, angielskiego uczyć dobrze w szkołach, jak najlepiej, ale nie kosztem tych obchodów. 
Burmistrz Wł. Diakun poprosił o zreferowanie punktu 10 Nacz. Wydz. Promocji i Informacji A. Soprych.

Nacz. Wydz. Promocji i Informacji A. Sporych -  chciałabym się odnieść od razu do wszystkich rozdziałów z których proponujecie Państwo zmniejszenie kosztów. Zadania Wydz. Promocji nie mogą oczywiście konkurować ze szczepionkami przeciwko pneumokokom, jednak zastanawiając się nad budżetem i decydując  bardzo proszę Państwa o wzięcie pod uwagę następujących informacji. Wydz. Promocji wspiera ok. 100 imprez rocznie organizowanych przez polickie szkoły, przedszkola, stowarzyszenia, kluby, sołectwa i inne jednostki. W różnej formie, jest to zarówno przez przekazywanie materiałów promocyjnych na nagrody jak i zakup indywidualnych nagród, finansowanie wynajęcia sceny, transportu, ochrony, wsparcie dla zespołów, które biorą udział np. w Mistrzostwach Polski. Finansujemy im transport. Szczególnie w sytuacji w jakiej znalazły się Zakłady Chemiczne „Police” S.A., takie wsparcie powinno być udzielane. To są  niejednokrotnie stowarzyszenia, które mają mało pieniędzy w swoich budżetach i mamy takich pism o wsparcie  bardzo wiele, kilka tygodniowo. Co do współpracy zagranicznej -  w ramach środków przewidzianych w tej pozycji Wydział Promocji organizuje spotkania wynikające nie tylko z umów  partnerskich na podstawie uchwał Rady Miejskiej, ale przede wszystkim spotkania związane z planowaniem wspólnych projektów. Dzięki takim działaniom tylko w roku 2010  możemy mówić                      o projektach w kwocie blisko  10 mln zł. Więc te 80 tys. zł, które my planujemy w budżecie do kwoty 10 mln zł, które już pozyskaliśmy z INTERREG-u w tym roku – tylko w tym roku i mówię tutaj tylko o programie INTERREG dlatego, że to dot. tylko tej pozycji - to niewielka suma. To są takie projekty jak budowa ścieżek rowerowych, budowa Ośrodka Edukacji Ekologicznej w Zalesiu czy budowa  Systemu Informacji Przestrzennego  GIS. Dofinansowanie tych zadań wynosi 85%  kosztów kwalifikowanych. 
Żeby to ocenić, to proszę Państwa trzeba zrozumieć na czym polega INTEREG.  Miasto niemieckie i Police wspólnie składają jeden wniosek, który obejmuje dwa projekty. Te dwa projekty, trzeba doskonale zorganizować, zaplanować, finansowanie zapewnić, określić współpracę, która będzie później realizowana w ramach środków z dofinansowania, natomiast cały proces przygotowania projektu, to proces który wymaga finansowania dziś. Obecnie przygotowujemy kolejne projekty z INTERREG-u. Te pieniądze w ramach budżetu  wydziału są potrzebne. Co do  pozycji zadania Burmistrza -  Gmina włączyła się aktywnie   w działalność takich stowarzyszeń jak Lokalna Grupa Działania Dobre Gminy, Stowarzyszenie Metropolitalne, Stowarzyszenia Wspierania Rozwoju Gospodarczego Powiatu Polickiego z planowanymi na przyszły rok targami gospodarczymi, w które  włączamy stowarzyszenie i będziemy  dla nich pisać wniosek o  dofinansowanie. Wszelkie działania tego typu są na razie finansowane ze środków Wydziału Promocji. W konsekwencji mogą  one przynieść spodziewane i oczekiwane projekty  i wspólne działania jak  chociażby  budowa świetlicy w Trzeszczynie, która jest już dawna oczekiwana, a którą chcemy sfinansować z lidera w ramach lokalnych grup działania.
Burmistrz Wł. Diakun -  poprosił pana W. Stefańskiego o zreferowania spraw gier zespołowych w ramach punktu 9.

Nacz. Wydz. Oświaty i Kultury W. Stefański – jest mi trudno o tym mówić, bo klubom są potrzebne pieniądze i to  nic złego, gdyby Radni te pieniądze dołożyli. Wszyscy się ucieszą. Tylko zawsze jest  kwestia możliwości finansowych. Jest tak, że komuś się daje, a komuś zabiera. Tu Radni muszą wywarzyć co jest ważniejszym celem społecznym.

Burmistrz Wł. Diakun  poprosił panią R. Szczecką o zreferowanie podpunktu 11.

Z-ca Nacz. Wydz. Gospodarki Gruntami R. Szczecka -  z przedstawionej propozycji wynika, że należałoby zwiększyć plan dochodów z tytułu sprzedaży   nieruchomości o ponad 20% w stosunku do zakładanego i tak już wyśrubowanego planu. To jest jedno. Drugie, żeby nieruchomość mogła być sprzedana trzeba przedtem poczynić wiele  różnych kroków. Większość nieruchomości stanowiących własność Gminy ma  nieuregulowany  stan prawny granic. W związku z tym należy przeprowadzić postępowanie rozgraniczeniowe, niejednokrotnie postępowanie podziałowe, wycenić nieruchomości, ogłosić  przetarg. Państwo nie wskazujecie, które nieruchomości miałyby  być przeznaczone. Obawiam się, że możemy nie zdążyć.  Nawet gdyby przeznaczyć dużo nieruchomości w tym roku do sprzedaży to możemy pod  względem technicznym nie zdążyć ich sprzedać. 

Z-ca Burmistrza J. Pisański – w związku z punktem 8 chciałem Państwa poinformować, że w środkach na remonty dróg wiejskich mamy 250 tys. zł po autopoprawce. Zamierzaliśmy  przeznaczyć na remont ul. Dębowej kwotę 50 tys. zł i chodziło o wysypanie tej nawierzchni tłuczniem. To tylko w związku                z tym, że nie ma instalacji podziemnych. W takim zakresie możemy angażować się  dziś w tę drogę. Takie przedsięwzięcie planowaliśmy w ramach środków, które  przeznaczamy na remonty dróg wiejskich  na 2010 r. Kwestia podnoszona obok, dot. parkingu przy ul. Chodkiewicza. Problem polega na tym, że nie mamy tam swojego terenu. Ulica Chodkiewicza sąsiaduje bezpośrednie terenami Lasów Państwowych i uzyskanie możliwości zabudowy parkingiem tego  terenu jest na dziś niemożliwe.

Burmistrz Wł. Diakun – odnośnie punktu 12  oczywiście  bym się przychylił           w kwocie ok. 100 tys. zł z Wydz. Promocji i 50 tys. zł na projekt. 

Radny W. Król – chciałbym, żebyśmy mieli szansę odniesienia się do propozycji, które złożyła PO wraz  z radnymi niezależnymi. Może skorzystamy  ze wzoru Platformy, który nam zaproponowano. Pan Przewodniczący tu rozdzielił role, i w zasadzie ci Radni którzy się nie wypowiadali będą mieli szansę wypowiedzenia się w sprawie propozycji złożonych przez PO. Bardzo proszę pana  T. Tokarczyka.

Radny T. Tokarczyk – ja  może ogólnie przedstawię opinię Radnych PiS nt. projektu budżetu z autopoprawką wniesionego przez pana Burmistrza. Otóż uważamy, że projekt budżetu zasługuje na poparcie, zasługuje na to żeby być przyjętym. Uważamy, że jest to wynik wielu, wielu naprawdę zaciętych na argumenty dyskusji, sporów. Jesteśmy zdania, że jest to wynik kompromisu, gdzie zostały również ujęte wnioski zgłaszane poprzez poszczególnych radnych na komisach w toku prac. Trzeba również dodać, że to jest budżet niełatwy, bo opracowywany w sytuacji bardzo szczególnej, szczególnej sytuacji ekonomicznej regionu i Gminy. Wszyscy wiemy, co się dzieje z Zakładami Chemicznymi, wiemy  że kumulują się tak naprawdę zaległości Zakładów Chemicznych Police względem Gminy Police. Dlatego też tak naprawdę nie udało się uniknąć  sytuacji i pewnego osłabienia  kondycji finansowej gminy, co widać m.in.  w wielkości nadwyżki operacyjnej jaka jest planowana na przyszły rok. Na pewno jej wielkość nie jest wielkością imponującą, a to  właśnie ten wskaźnik określa potencjał inwestycyjny i zdolność kredytową gminy. Co z tego naszym zdaniem wynika? Ano to, że ten projekt budżetu jest niezwykle  wrażliwy na wszelkie próby, szczególnie zwiększania w nim wydatków, 
a to właśnie jak się dzisiaj dowiedzieliśmy proponuje Platforma Obywatelska             z częścią radnych niezależnych. Proponują tutaj  Państwo pewne przedsięwzięcia, pewne rzeczy, które w części na pewno są potrzebne, jednak źródła finansowania jakie są tutaj podawane, są albo wirtualne – czyli to jest to o czym mówiła pani R. Szczecka, albo realne, ale wręcz bardzo szkodliwe jak np. zabranie pieniędzy  na dokapitalizowanie SPPK. Dlatego też jako Radni PiS uważamy, że należy poprzeć  projekt budżetu z autopoprawką pana Burmistrza, nie wchodząc  tutaj w żadne dalej idące zmiany. Uważamy, że w obecnej sytuacji regionu taki budżet optymalnie zabezpieczy interesy gminy na przyszły rok.
Radny W. Król – chciałbym abyśmy się odnieśli do tych poprawek, propozycji wniesionych przez Platformę. Zostały tak troszeczkę podzielone role, żeby każdy mógł się wypowiedzieć, powiedzieć swoje zdanie. Urzędnicy się wypowiedzieli. Tak oczekiwałem, że będziemy mieli wyjaśnienie od strony merytorycznej pracowników Urzędu, gdyż tak naprawdę to każdy dba  o własny budżet i każdy  na tym budżecie egzystuje. Jeżeli będziemy jednym zabierać, drugim dawać no  to będzie tak, że jedni  będą zadowoleni, a drudzy wprost przeciwnie. 
Odnośnie dwóch pierwszych punktów – sprawa posiłków. Hasło  fajne, fajne dla telewizji, fajne dla publiczności, realia są jednak takie i cieszmy się z tego, że dzieci polickie nie chodzą głodne, nie wychodzą głodne ze szkoły. Jeszcze niestety zdarza się, że niektóre dzieci wychodzą do szkoły głodne, ale ze szkoły nie wracają głodne. To trzeba utrzymywać i to co powiedziała pani Dyrektor OPS-u było dla mnie od początku oczywiste. Trzeba to utrzymać, tu nie ma  naprawdę potrzeby rezerwowania dodatkowych pieniędzy i zabierania ich choćby z OSiR-u, tak jak jest tu propozycja. Jak powiedział Naczelnik                      W. Stefański, będzie sytuacja taka, że trzeba będzie zaprzestać  realizacji imprez, które są imprezami cyklicznymi. One  weszły już do kalendarza, są  znane i to trzeba kultywować. To nie jest tak, że się robi Mistrzostwa Polski                   w piłce plażowej, a później raptem  nie robimy tego, bo zdjęliśmy pieniądze, dyrektor musi ciąć środki. Wnioskodawcy nie powiedzieli nam co oznacza stwierdzenie zabrać środki z nadmiarem zaplanowane na OSiR. Komisje, radni mieli dostęp do propozycji, mogli dopytać, powiedzieć co takiego tam jest nieprawidłowo zaplanowanego, a nie powinno być w preliminarzu wydarzeń. Nie można dopuścić dziś do takiej sytuacji no chyba, że Platforma weźmie na  siebie tę odpowiedzialność, że będziemy zwalniać ludzi tylko dlatego, że będziemy  pompowali sztucznie pieniądze na cele dożywieniowe, które tak naprawdę nie są nam potrzebne. Niech gmina zajmuje się swoimi  sprawami                  i nie wchodzi w kompetencje innych. Każdy chciałby być piękny, ładny i bogaty, ale niestety to nie jest możliwe i trzeba prowadzić ten zrównoważony rozwój budżetu. Jeśli chodzi o chodniki przy ul. Sadowej, Łokietka – też byśmy chcieli mieć wszędzie. 

To miasto pięknieje, widać, że jest coraz ładniejsze, remontujemy te chodniki. Trzeba zrozumieć, że nie wszystko od razu. To co pan Radny T. Tokarczyk powiedział: po stronie dochodów jesteśmy ograniczani. Wiemy, że Zakłady Chemiczne „Police” nie będą miały wzrostu w przyszłym roku z całą pewnością. Już to wiemy od roku 2008, że jeszcze tej granicy nie osiągnięto. Ciągle są  po stronie dochodów mniejsze wartości, trzeba brać to pod uwagę                i planować pracę i wydatki z uwzględnieniem tej strony dochodów. Jeśli chodzi o punkt 3 - sprawa ul. Długosza.  Ona była wielokrotnie przez Radnego                        A. Sobczyka podejmowana i była tu rozpatrywana. Nie wiemy skąd się wziął milion. Trzeba tę sprawę zbadać. Niech ZWiK określi jakie tam są potrzebne pieniądze. Łatwo jest powiedzieć – damy milion, a skąd go zabierzemy? Zabierzemy z SPPK. Ktoś mi powiedział niedawno: jedynym zakładem pracy, który  będzie niedługo przy takiej polityce funkcjonował to będzie Urząd  Miejski i szkoły. Żadnego zakładu pracy nie będzie, a ludzie  nie będą chcieli chodzić piechotą, tylko będą chcieli jeździć autobusami, bo są  przyzwyczajeni do pewnego standardu. Szczyciliśmy się tym, że zapewniamy naszym mieszkańcom godziwe warunki. Piękne szkoły, sale gimnastyczne, dojazdy SPPK. Trzeba  to podtrzymać, nie degradować. Kultywujmy to co jest dobre, a nie odwrotnie. Bardzo proszę  jeszcze o zabranie głosu pana M. Różyckiego.

Radny M. Różycki -  ja mam prośbę odnośnie SPPK. Tak możemy  tej firmie pomagać. Ja wręcz jestem za tym, żeby te pieniądze dla SPPK pojawiły się większe, tak jak na przykładzie Szczecina. Dlaczego Szczecin może swoje zakłady (...). Chodzi o to żeby ludzie stracili miejsca pracy? Mamy ją rozwalać tak jak Zakłady Chemiczne? 
Radny G. Ufniarz – chciałbym rozwinąć ten temat. Po pierwsze – do samego wnioskodawcy – ja nie podważam tego, że kanalizacja sanitarna ul. Długosza jest bardzo ważnym, priorytetowym zadaniem. Szkoda tylko, że na poprzedniej sesji, kiedy rozmawialiśmy  o projekcie inwestycji przeprowadzanych przez ZWiK ten temat się jakoś głośno nie pojawił. Natomiast ja  chciałem się przede wszystkim odnieść do  wskazanego tutaj źródła utrzymania czy realizacji tego zadania, czyli pieniędzy na  dokapitalizowanie SPPK.  Jestem pracownikiem tej firmy, wiem doskonale co tam się dzieje i wiem doskonale w jakiej firma jest kondycji  i jak bardzo tych  pieniędzy potrzebuje. Są dzisiaj  na sali moi koledzy z pracy, kierowcy, mechanicy, którzy  w momencie, kiedy firma znajdowała się  rzeczywiście w trudnej sytuacji powiedzieli: tak podejmiemy wspólny wysiłek, żeby  tę firmę spróbować uratować. Chciałbym Państwu powiedzieć, że ten wysiłek jest aż  nazbyt  widoczny. Poprawiliśmy wszystkie wskaźniki. Motywacja do  pracy jest dużo większa, ludzie pracują z chęcią, pracują                       z zaangażowaniem, powróciło dawne poczucie, że ta firma jest wspólnym dobrem. Bo nie dość, że zarabiamy tam pieniądze, to świadczymy wspólnie usługi dla swoich sąsiadów, znajomych czyli mieszkańców Polic. 
Poważnym problemem spółki oprócz spraw finansowych   jest sprawa taboru. Za  półtora tygodnia, kiedy przyjdzie nowy rok, dwa  autobusy będą miały już 21 lat. Wszelkie umowy jakie mamy wykluczają  możliwość eksploatowania autobusów, które są starsze niż 20 lat. Nie mówiąc już o tym, że zwykła przyzwoitość po prostu odbiera nam chęć do tego, żeby te 20-letnie autobusy wysyłać na linie. Także oprócz kwestii związanej z bieżącym finansowaniem leasingów też jest kwestia odnowy taboru. Jest to rzecz bardzo pilna, bo mieszkańcy, którzy płacą niemałe pieniądza za bilety, powiedzmy sobie szczerze, oczekują coraz wyższych standardów, a nam tabor się starzeje i nie mamy w tej chwili środków na to żeby ten tabor poprawiać. Trzecia rzecz to też jest kwestia pewnych odczuć załogi, które Państwu chciałem przekazać,                      a o których wspominał pan Prezes K. Trzciński, to są te relacje w wspieraniu firm autobusowych  przez właścicieli. Jak Państwo wiecie SPPK jest wspólną spółką Polic i Szczecina. Oprócz tego w aglomeracji działają jeszcze dwie spółki autobusowe w 100% należące do Szczecina i  często w rozmowach, dyskusjach zadajemy sobie pytanie jak to jest, że miasto Szczecin doprowadza tak ogromne pieniądze do swoich  spółek – wspomniane 17 mln zł w bieżącym roku. Tyle dostały szczecińskie spółki od swojego właściciela na zakup taboru              i finansowanie zadań bieżących. My w zeszłym roku, kiedy został przyjęty, wdrożony i przedstawiony załodze program naprawczy powiedzieliśmy, że  ze swojej strony zrobimy co trzeba. Zaciśniemy pasa i z zaangażowaniem będziemy pracować licząc na to, że ten program naprawczy w ciągu trzech lat wyprowadzi spółkę na  prostą. Przeznaczenie tych pieniędzy jest realizacją tego programu naprawczego w związku z tym moja prośba w imieniu  moich kolegów z pracy o to, żebyście Państwo pozwolili zrealizować program naprawczy w SPPK. 
Radny W. Król – w sprawie punktu 4 wypowiedział się już J. Pisański, ale myślę, że właściwym będzie jeśli zabierze głos w sprawie ujęć wody Przewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej i Mieszkaniowej, który  badał tę sprawę z komisją. Miałem okazję być  na tym posiedzeniu i wydaje mi się, że były tam bardzo istotne informacje przekazane i warto żebyśmy się               z Państwem podzielili.

Radny M. Rajewski – jestem Przewodniczącym Komisji ds. infrastruktury                i ochrony środowiska. Komisja badała sprawę ujęcia wody w Mścięcinie                        i Dębostrowie. Chcę Państwu powiedzieć, że te rzeczy, które są podnoszone przez Przewodniczącego  Komisji Rewizyjnej J. Kardziejonka są nieprawdziwe. Zagrożenia dla Polic i Gminy Police, jeżeli chodzi o zaopatrzenie w wodę nie ma. Proszę Państwa, to było badane, Dyrektor ZWiK był na posiedzenie Komisji, Komisja wysłuchała i stwierdziła, że rzeczywiście zagrożenia nie  ma. ZWiK sporządził nawet na tę okoliczność symulacje, która  pozwoliła stwierdzić, 
że razem  ze ZWiK-iem szczecińskim jest w stanie podać każdą  ilość wody, która będzie potrzebna na zaopatrzenie Gminy Police. Od strony Pilchowa jest jeden wodociąg, od strony Mścięcina jest drugi wodociąg. Powtarzam jeszcze raz, takiego zagrożenia nie ma. Na dzisiaj wiemy, że ujęcie w Mścięcinie jest ujęciem zalanym. Co by to spowodowało wyobraźcie sobie, gdyby te ujęcie było uruchomione? Ano  ponowne jego zamknięcie. Komentarze  pana Jerzego są na tym etapie bardzo dobre. Cóż mamy dalej? Co próbuje Platforma zrobić? Zabrać pieniądze SPPK. SPPK, która jest kolejna firmą w kolekcji tego wspaniałego miasta Police po Zakładach Chemicznych. Chcemy poprzez zabranie pieniędzy, na dokapitalizowanie  jej, rozwalić tę Spółkę. Rozpuścić  ludzi, autobusy przenieść do Szczecina. Co to spowoduje?  Ano spowoduje to, że będziemy musieli w niedługim czasie płacić pieniądze jakie zażyczy sobie Szczecin za transport i to Gmina będzie musiała zapewnić swoim mieszkańcom transport płacąc wyższe wozokilometry, aniżeli płaci teraz. Żeby  podsumować to co mówię, chciałbym Państwu powiedzieć, że źle się dzieje, że PO ma bardzo  mały udział w ratowaniu Zakładów Chemicznych, źle się dzieje, że PO następną firmą manipuluje jaką jest SPPK. Proszę Państwa, w Szczecinie już się mówi, że największymi  zakładami pracy dla  Szczecina są Urząd Miejski i szpitale. Nie róbmy tego w Policach. 
Radny W. Król – emocjonalna wypowiedź, ale jak popatrzy się na to co się dzieje, to zagrożenie jest olbrzymie. Przystań  przy ul. Konopnickiej była omawiana przez pana Wiceburmistrza J. Pisańskiego i w autopoprawce pana  Burmistrza Wł. Diakuna skierowanej do Rady ta inwestycja została uwzględniona. Tu niewiele trzeba mówić, a trzeba po prostu sobie powiedzieć, że inwestycja jest zaplanowana i rzeczywiście ta  mapa drogowa, realizacja tej inwestycji wskazuje na to, że ona może być realizowana w 2011 r., czyli tak jak założył to Burmistrz w wieloletnich planach inwestycyjnych. Więc te kolejne pieniądze – 600 tys. zł, to widzę tylko chęć ogołacania innych dziedzin życia społecznego w Gminie. Po prostu tylko w tym celu, nie widzę  żadnego uzasadnienia. Kolejna kwota – 300 tys. zł z MOK-u. Też powiem – szanujmy tradycję i szanujmy to co udało się wypracować. Mieszkam  w tym mieście 26 lat. Jak przyjechałem, to tu nic nie było: błoto, jak padało i kurz, jak wiało i było sucho. Dzisiaj mamy ładne miasto, zielone miasto, dom kultury, który działa prężnie. A tu podstawiamy nogę. Nie lubimy jak się komuś udaje, nie lubimy, po prostu trzeba to zniszczyć. To jest zły trop, zły ślad, w złym kierunku. Zamiast pomóc podstawiamy nogę. Chcemy zrobić przystań, zgadzamy się                              z argumentacją pana Radnego K. Kowalewskiego i zostało to ujęte przez Burmistrza Gminy. Bez sensu jest w tej chwili ogołacanie – ja widzę tylko szkodnictwo. Nauka j. angielskiego – bardzo proszę radnego G. Ufniarza o kilka słów.
Radny G. Ufniarz – chciałem podziękować wnioskodawcy, że taki wniosek padł, bo on jest  bardzo interesujący poparty zresztą wywodem o sprawach dot. fizjologii  i możliwości pochłaniania wiedzy przez dzieci. Natomiast pewne moje wątpliwości  zaczęły budzić same konkretne propozycje, zaczynając od tego dlaczego angielski, a nie niemiecki dla przykładu. Jesteśmy Gminą graniczącą z gminami niemieckimi, pewnie każdy na tej sali co chwilę jeździ na zakupy do Niemiec, bo tak się to często zdarza. Sama dyskusja nt. wyboru języka jest myślę tutaj potrzebna, natomiast mnie  zastanowiły również kwestie dodatkowe, bo tak jak wspomniał pan Naczelnik, dzieci 6-letnie uczą się w tej chwili w szkołach i w szkołach mają językowców, w zależności w jakiej szkole jest to j. niemiecki lub angielski. Więc mamy w tym przypadku do czynienia             z dziećmi z młodszych grup, czyli 4 i 5-letnie. Sądzę, że trzeba by było pomyśleć o tym żeby stworzyć  program podobny na wzór programu, który obejmuje dzieci ze szkół podstawowych z nauką pływania. Natomiast myślę, że zaczęliśmy trochę nie od tego miejsca co trzeba, bo jest tutaj pokazana kwota 200 tys. zł. My tak naprawdę nie wiemy czy te 200 tys. zł to jest za mało, za dużo, ile tych  dzieci będzie, czy to będą fakultatywne czy obowiązkowe zadania? Jak wygląda z dziećmi co chodzą do przedszkola w niepełnym wymiarze godzin? Takie rzeczy się dzieją. Sądzę, że projekt jest wart dyskutowania, natomiast raczej zacząłbym od kwestii  merytorycznych                        i organizacyjnych, a dopiero wprowadzałbym sprawę podpartą już finansowaniem.  Proponowałbym  nie zapominać o tym temacie, ale  jednak odpuścić ten wniosek. Najpierw przygotować program, zorganizować to a potem podeprzeć finansowaniem.
Radny W. Król – następny punkt odnosi się do dróg – ul. Dębowa. Właściwie drogi polnej przy ul. Dębowej. To jest problem wszystkich wsi, które  się błyskawicznie rozwijają. To są wszystkie wsie na północ i południe od Polic, gdzie mamy to budownictwo i to jest problem kompleksowego ujęcia potrzeb               i zagwarantowania dojazdu. Tanowo czeka budowa kanalizacji, więc  inwestowanie dużych pieniędzy w te boczne drogi oczywiście nie wchodzi                 w grę, ale ważne jest żeby była w ogóle możliwość dojazdu do posesji. To wyjaśnił pan J. Pisański, mamy taki fundusz w Urzędzie, który mówi o naprawie dróg wiejskich i z tego funduszu korzystamy. Wiele ulic tak jak ulice                         w Tanowie z tego skorzystało choćby w ubiegłym roku była remontowana ul. Wyszyńskiego i ten ścier  był kierowany na ulicę Pocztową i przyległości. To było robione. Chciałem powiedzieć tak: zabieranie hurtem pieniędzy z OSiR-u, z MOK-u, 750-lecia Polic to dla mnie niepoważne. Zrównoważony rozwój to nie tylko bułki, to nie tylko chodniki, nie tylko drogi. To jest to  dziedzictwo               o które dbaliśmy, przecież  nie można za jednym zamachem zniszczyć Cecyliady, która jest tyle lat realizowana, Jarmarku  Augustiańskiego                           w Jasienicy. Szkoda, że członkowie PO nie biorą udziału w tych imprezach, bo sobie  wymyślili, że przeniosą stolicę do Nowego Warpna. 
Wtedy kiedy robi się imprezy  polickie to wszyscy temigrują i później  wracają      z  pytaniem dla kogo ta impreza.  Nie wiem, jak była impreza w Nowym Warpnie jak był Jarmark w Jasienicy, to chyba jechali przez Tanowo, bo nie widzieli  tłumów jakie tam były.
Radny J. Kardziejonek – Panie Przewodniczący, proszę o meritum. Przerywał mi Pan sam, widzę że nie na temat Pan komentuje  nasze propozycje. To czy śniegu czy deszcz pada myślę nie jest przedmiotem naszej dzisiejszej debaty.

Radny W. Król – panie Jurku, to nie chodzi o to czy śnieg czy deszcz pada. Ja mówiłem minuty po wystąpieniu pana Burmistrza. Nie przerywałem jak  prezentowaliście Państwo (...) to nie nazywanie kogoś nieudacznikiem, tylko mówienie co jest. Są cykliczne imprezy i o nie  trzeba dbać. 750 lat to jest  cos niesłychanie symbolicznego. Proszę  zwrócić uwagę, że taki Petersburg w tym roku  obchodzi 300-tną rocznicę. 750 lat osadnictwa na tych terenach               trzeba brać pod uwagę. Nie  niszczmy tego co zostało zrobione, historii trzeba uczyć. Przyjechaliśmy tutaj z różnych stron świata, Europy, Polski i trzeba robić wszystko, żeby to środowisko integrować. Takie imprezy integrują środowisko. Proszę o tym nie zapominać. 
Siatkówka – 300 tys. zł, osłupiałem jak usłyszałem, że dotujemy 400,300 kibiców  siatkówki. Jakim prawem się pytam nie bierze się biletów wstępu? To jest coś niesłychanego. Jest siatkówka zawodowa,  prezesi  i zarząd tego klubu  po prostu niech nie biorą pieniędzy. No to niech sami z własnych pieniędzy to prowadzą i powiedzą: gratis. Dajemy 300 tys. zł. Ja lubię siatkówkę, ale chcę żeby kibice płacili. Mamy zadanie, Gmina ma zadanie szkolenia młodzieży               i utrzymywanie obiektów, a nie  utrzymywanie hobby zawodników czy zawodniczek. Trzeba się nad tym zastanowić. Pomagajmy klubom. Zgadzam się z J. Chmielewskim, rzeczywiście ciągnie to do góry tę młodzież, ale niech się wspomagają biletami, a może jest tak, że jak bilety będą po 10 zł  to pies                   z kulawą nogą tam nie przyjdzie. Rozmawiałem niedawno po przegranym meczu z panem prezesem siatkówki i  mówił, że trzeba porozmawiać, bo trzeba może pieniędzy więcej  położyć na parkiecie, żeby chciały wygrywać. To co zostało tutaj powiedziane: ze Szczecina kluby zaczną uciekać do Polic, bo                      w Policach są pieniądze i niedługo będziemy mięli wszystkie ligowe kluby jakie zechcemy, bo zawodnicy idą za pieniędzmi.
80 tys. zł na badania, ekspertyzy – to jest jakieś kuriozum. Po co panu Przewodniczącemu 80 tys. zł na ekspertyzy, gdzie o tych pieniądzach decyduje Burmistrz. On ma mieć 80 tys. zł w rezerwie i ma rezerwy. To chcecie te rezerwy zabrać, a pan Burmistrz ma pisać do pana Przewodniczącego, czy ma pieniądze na jego uprawnienia? Przecież pan Przewodniczący nie ma prawa wydać złotówki. Nie ma prawa. Tu jest Skarbnik i pan Burmistrz. Oni o tym decydują. Kuriozum, naprawdę.

Punkt 11 – Niekłończyca. Zgadzamy się, to zostało powiedziane, trzeba zrobić projekt 50 tys. zł powinno na projekt wystarczyć  i trzeba w planie ująć                       i realizować  ulicę przy szkole. To prawdopodobnie też z rezerwy. 
Punkt 12 został omówiony przez panią Naczelnik Promocji i Informacji                      A. Soprych (sprawa szczepienia). Sam się starałem, dziękuję tu panom z PO za 300 tys. zł  dla dziewczynek, fajna sprawa i nie zamierzam się tu ścigać, kto był pierwszy. Ważne jest to, że to będzie i to pan Burmistrz umieścił jako autoporpawkę. Tu trzeba zbadać sprawę 100 tys. zł – może rzeczywiście  rozpisać program, zobaczyć ile się kupi i to zrealizować. Proszę o wzięcie pod uwagę to co zostało powiedziane po jednej i  drugiej stronie.  Zawsze wszyscy mają trochę racji, ale proszę wziąć pod uwagę co zrobiliśmy do tej pory co trzeba kultywować  i utrzymać, nie niszcząc pracodawcy jakim jest SPPK. To jest podstawowa sprawa. 
Na koniec jedno zdanie, to co powiedziała pani R. Szczecka. Ja Państwu powiem, dlaczego nie jest ujęte co sprzedać i jak. Po to, że jak nie sprzeda Burmistrz, nie będzie  zrealizowany punkt w budżecie to on  będzie winien, bo nie sprzedał. A jak  ma zrobić to na wariackich papierach... wszystko trzeba przygotować, bo się tylko traci.
Radna B. Korczyc – chciałabym jedną rzecz powiedzieć. Czy to jest w ogóle etyczne, jeżeli się mówi, cały czas grzmi się w niebiosa, krzyczy się, że niszczymy przedsiębiorstwo jako Platforma, Zakłady Chemiczne padają, a my bez zastanowienia chcemy wydać masę pieniędzy  na obchody 750-lecia naszego miasta. Ja rozumiem, że to jest okrągła data, że mamy się czym szczycić, ale  jeżeli krzyczymy, że tu się wali i tu się wali, to tak  lekką ręką wydajemy tyle pieniędzy. Nie liczy się wtedy, że ludzie mogą stracić pracę                  w Zakładach, że dzieci nie będą miały co jeść bo 351 zł  przypada na członka rodziny. Więc nawet gdy w domu jest 700 zł, jest matka z dzieckiem, która dostaje jakieś chude alimenty, nie dostanie tych pieniędzy, bo jej 50 gr zabraknie czy przekroczy ten  pułap. Więc  ludzie święci krzyczymy o  biedzie, o nieszczęściu, o niedoli, o Zakładach o SPPK, a lekką  ręką będziemy wydawać na fajerwerki, na zjazd jakiegoś  tam Księcia Pomorskiego Barnima za 180 zł. Ludzie, to jest jakiś horror. Słucham tego od  dwóch godzin i w żaden sposób nie  może tego moja durna głowa wszystkiego pojąć. Wszyscy krzyczycie: bieda, bieda.
Radny J. Kardziejonek – korzystając z sytuacji, dwugodzinne wystąpienie plus 1,5 godzinna przerwa dała naszym kolegom radnym z klubu Gryfa XXI szerokie pole  do popisu. Mówię do popisu, bo niczym innym to nie jest jak popis. Uzasadnię   to może w kilku zdaniach, spuentuję. Przedstawione tutaj kwestie przez pracowników Urzędu napawają mnie pewnym zdumieniem. Panie Burmistrzu, cóż mają mówić Pańscy pracownicy, którzy są Panu podlegli?

Burmistrz Wł. Diakun – prawdę mówią. 

Radny J. Kardziejonek – panie Burmistrzu, ja Panu nie przerywałem. Ci którzy mówili prawdę dzisiaj nie pracują. Dać Panu kilka przykładów?  Kierownik ZWiK-u.

Radny W. Król – to nie na temat.

Radny J. Kardziejonek  - ad vocem do pana Burmistrza. Niech Pan mi  nie przerywa i niech Pan się nie denerwuje. Więc trudno  wymagać od swoich podległych pracowników, żeby w jakiś  sposób nie puentowali pod dyktando  pana Burmistrza. Odnośnie punktu nr 1.  Rzeczywiście 60% na dożywianie jest dofinansowane z budżetu państwa, 40% z gminy. Usłyszeliśmy, że te środki mają być zwiększone. Tutaj, że tak  powiem pani Dyrektor  tego Ośrodka potwierdziła tylko naszą trafną diagnozę, że tej biedy będzie coraz więcej. Ja ją dostrzegam, koledzy z naszego klubu  dostrzegają, szkoda tylko, że Pan Burmistrz nie dostrzega. To tak na marginesie. Co do  OSiR-u: poprosiłem od Skarbnika wszystkie wnioski, które spłynęły w pierwszej wersji. My OSiR-owi nie obcinamy żadnej złotówki, bo żeśmy po prostu podtrzymali pierwszą wersje, która została złożona na ręce pana Burmistrza. Kwotę  2 mln 600 tys. zł podtrzymujemy. W drugiej wersji przy drugiej fazie dobijania nieuzasadnionych kwot, został podwyższona kwota 300 tys. zł. Myśmy ją tylko ściągnęli. Proszę Państwa, co roku te środki się zwiększają, można sobie porównać budżety od momentu kiedy został utworzony. To tyle jeśli chodzi o OSiR.
Co do SPPK – tutaj  chciałbym się skupić  troszeczkę dłużej, bo pojawiły się bardzo duże rozbieżności i oskarżenia niczym nie uzasadnione. Tak jak  mówiliśmy, nie ma zgody jeśli  chodzi o podwyższenie kapitału zakładowego               w sytuacji gdy są one potrzebne na wydatki które realizują korzystne dla mieszkańców  inwestycje lub gdy zmierzają do podniesienia warunków życia mieszkańców. Aby wskazać, iż podwyższanie tego kapitału przy informacjach, które żeśmy otrzymali od pana Burmistrza jest niczym nie uzasadnione, wystarczy  się wczytać w propozycje zapisane w budżecie. Jest tylko jedno zdanie wpisane: podwyższenie kapitału SPPK. Nic więcej, to jest jedno suche zdanie. Tak, pan Burmistrz się wysilił przedstawić całej Radzie właśnie tę kwotę aby podnieść kapitał. Ja tylko powiem, że kapitał zakładowy pełni funkcję prawno -  ekonomiczną i gwarancyjną. Funkcja prawna kapitału zakładowego polega na  tym, że stanowi  ona zasadniczy warunek   uczestnictwa w spółce. Pokrycie kapitału zakładowego umożliwia rozpoczęcie działalności gospodarczej spółki i tym wyraża się  jego funkcja ekonomiczna. Jeśli chodzi               o to znaczenie, można mówić o gwarancji funkcji kapitału zakładowego wobec wierzycieli. W tym sensie należy to rozumieć, zasadę stabilności, nienaruszalności kapitału zakładowego, 
z której wynika wymaganie utrzymania przez spółkę w interesie wierzycieli kapitału zakładowego w całości i nie rozdzielania między wspólników. Zasadę całkowitej i równoczesnej wypłaty tego  kapitału. Zasada stabilności kapitału nie wyklucza natomiast wykonania przez spółkę  uprawnień w zakresie obrotu i mutacji co do poszczególnych składników majątkowych  tworzących ten kapitał. Króciutko jeszcze: celem kapitału zakładowego, bo tutaj pan Burmistrz też nikomu nie przedstawił, nie jest realizacja jakichkolwiek inwestycji w SPPK, nie jest to również udzielanie pożyczki, nie może być również uznane za wsparcie  inwestowania w tabor oraz przeznaczenie na wydatki bieżące związane np. z płacami i innymi zobowiązaniami. Zgodnie z celem wynikającym z przepisów dot. kapitału zakładowego jest maksymalna ochrona wysokości wspomnianego kapitału przez wprowadzenie istotnych ograniczeń  do możliwości nim dysponowania, aby zachować jego funkcję gwarancyjną. Nie można więc uznać, że wrzucanie kolejnych milionów w kapitał zakładowy będzie równoznaczne z rezygnacji niezbędnych w spółce inwestycji, których  Burmistrz Polic jako koniecznych w  projekcie budżetu w ogóle nie wskazał.                 W tej stacji, gdyby Radni chcieli dofinansować konieczne dla spółki wydatki, to ze względu na brak wskazań w projekcie pana Burmistrza – oczywiście mówię tutaj o budżecie  - jest to niemożliwie. W tej sytuacji gdy SPPK będzie potrzebowała dofinansowania, a Burmistrz przedstawi uzasadniony wniosek, to Radni będą mogli dokonać dopiero oceny i zaakceptować przedstawione wydatki. Proszę Państwa, ta forma o której w tej chwili mówię, ona w ogóle nie jest zamknięta. Dziwię się jakie osoby są zainteresowane, żeby mówić że  Klub Platformy, Radni są zainteresowani żeby SPPK praktycznie zlikwidować. Przecież mamy świadomość, że ta spółka funkcjonuje i będzie funkcjonowała, aczkolwiek rozumiem w jaki sposób pan Burmistrz chciał wymknąć  z tej sytuacji. Zapoznaliście się Państwo, spójrzcie na stronę  chyba 131 – jest jedno zdanie podwyższenie kapitału. Ten kapitał zakładowy jest podwyższany co roku.                                 W tamtym roku spółka została dofinansowana w kwocie 2 mln zł ze Szczecina                  i w kwocie 1 mln 270 tys. zł z Urzędu Miasta. Mieliśmy podobny problem, pan Radny W. Król wspominał i przypomnę jego słowa, że  te pieniądze nawet gdyby nie były wykorzystane to przekażemy je na inne cele, żeby  tylko tego zapisu z budżetu nie wykreślać. Żeśmy się zgodzili, więc Panowie twierdzenie, że  ktokolwiek wyciąga rękę na SPPK jest  wielce niesprawiedliwe, jest to zwykła manipulacja, zresztą  nie pierwszy raz. To nadużycia których dokonuje pan Burmistrz i członkowie Klubu Radnych Gryfa.  To tyle odnośnie SPPK, widzę że są tutaj pracownicy, Panowie nikomu nawet do głowy nie przychodzi, żeby ta spółka przestała funkcjonować, natomiast zadajcie pytanie panu Burmistrzowi kto jest odpowiedzialny (tych pytań nie słyszę) za kłopoty w tej firmie, gdzie  firma została przeinwestowana? Tutaj  pan Burmistrz do dnia dzisiejszego nie wyciągnął  wśród osób, które są za to odpowiedzialne, żadnych konsekwencji. Dlaczego? Bo byli to koledzy pana Burmistrza. To tyle odnośnie SPPK. 
Także  tutaj macie Klubu PO pełne wsparcie. Jeśli będzie taka potrzeba, Burmistrz wystąpi z wnioskiem, tutaj mogą Wam dzisiaj zapewnić, ten wniosek poprzemy. 
Jeśli chodzi o ujęcia wody w Mścięcinie. Proszę Państwa, przeprowadzamy obszerną kontrolę, doszło do wielu nadużyć w tej spółce, został zwolniony kierownik. Było spotkanie tutaj na tej Sali z pracownikami służby technicznej. To ni jest tak, jak twierdzi pan Burmistrz J. Pisański i który nie pierwszy raz mija się z prawdą. Przecież to nie z naszych ust padły te przykre słowa, one padły z ust pracowników służby technicznej. Cóż żeśmy tutaj słyszeli? Byłem świadkiem, zresztą nie tylko sam. Powiedzieli, rzeczywiście problemów w porze jesiennej i zimowej nie ma, ale były  problemy w porze suchej. Krótko mówiąc, to ujęcie wody na ul. Grzybowej, bo tylko ono zostało, jest ujęciem, które nie gwarantuje nam stabilności, jeżeli chodzi o  zaopatrywanie miasta w wodę.                  W porze suchej brakuje nam - panie Burmistrzu Wł. Diakun i panie Burmistrzu J. Pisański - wody. To nie myśmy mówili tylko  pracownicy, którzy pracują  do dzisiaj w tej firmie. Nie będę przedłużał, ale to są fakty. Ja  opieram swoje wypowiedzi na faktach. Teraz posłużę  się pewnymi danymi. Przy prowadzeniu kontroli zadawałem proszę Państwa pytania panu Burmistrzowi Wł. Diakunowi i  panu Wiceburmistrzowi J. Pisańskiemu czy wiedzą, że dwa ujęcia wody  zostały zamknięte. Żaden z nich nie miał nawet pojęcia, że te dwa ujęcia zostały zamknięte. Więc jak mogą... panie Burmistrzu spokojnie, odniosę się do następnego punktu jeśli chodzi o drogi. Przychodzą mieszkańcy, pan                           J. Rybowski  przedstawił  wszystkie uwagi  przekazane przez mieszkańców. Żeśmy je uwzględnili. Nie mogę się zgodzić słysząc stwierdzenie, bo pan Burmistrz uważa, że powinniśmy jakąś inwestycję przeprowadzić w przyszłym roku itd. Panie Burmistrzu, to nie Pan decyduje, na miłość boską, to nie Pan decyduje kiedy i za jakie pieniądze będzie przeprowadzana  jakakolwiek inwestycja. Do tego  jest upoważniona rada gmina. Pan ma tylko wykonać projekty uchwał przegłosowane przez radę  miejską. Niech Pan  sobie tego nie przypisuje. Do tej pory rzeczywiście Panowie nie musieliście z nikim i z niczym się liczyć, ale to wynika być może z innych, mniej obiektywnych spraw. Nie będę o tym mówił. 
Odnośnie punktu 6 – marina.  Zadam pytanie. Skąd macie Panowie  takie informacje, że tego wniosku nie będzie można zrealizować w 2010 r.? My mamy informacje  z Urzędu Marszałkowskiego, że tę inwestycję trzeba wpisać, bo jest taka możliwość, żeby ją zrealizować w 2010 r. Tylko tu jest inny problem. Inwestycje proszę Państwa w naszej gminie ciągle kuleją. Pan Wiceburmistrz J. Pisański – nie od dzisiaj wiadomo, rady sobie nie daje. Nie wspomnę  o panu Burmistrzu Wł. Diakunie, który w ogóle nie ma pojęcia                    o inwestycjach, podam kilka przykładów – sprawa ul. Wyszyńskiego.

Burmistrz Wł. Diakun – panie Przewodniczący, to jest prowadzenie Rady?
Kilku Radnych równocześnie zabiera głos. 
Radny M. Rajewski – przy każdym oskarżeniu proszę pozwolić na  odpowiedź.

Radny J. Kardziejonek – widać jaka jest nerwowa atmosfera.

Radny M. Rajewski – nie może być tak, że same oskarżenia zostają na sali.

Radny J. Kardziejonek – chwileczkę, panie Michale, jeżeli mijam się z prawdą to może Pan przedstawi swoje...

Radny M. Rajewski – skorzystam z okazji.

Radny J. Kardziejonek – co do konkretów. Mówicie Państwa jeżeli chodzi             o środki na kulturę itd., że PO robi zamach. Na te wszystkie sprawy przekazujemy kwotę paru milionów złotych. Jest to kwota 3,4 mln zł, gdybym podliczył  jeszcze sport itd. jest to  kwota w granicach 6-7 mln zł. Ale co boli pana Burmistrza? Być może te wszystkie wojaże zagraniczne. Przeprowadzamy w tej chwili kontrolę, to są fakty. Proszę mi nie przerywać. Jeśli chodzi                         o wyjazdy zagraniczne  - tylko od 2006 r. - do niespełna 2009 r. Burmistrz, stwierdzam to po dokumentach, spędził sobie w delegacjach  525 dni, 525 dni. Połowę czasu Burmistrza w Gminie nie ma. To są fakty. Nie będę pieniędzy przytaczał, bo nie o to chodzi, ale to wszystkie delegacje krajowe i zagraniczne – 525 dni. Mówimy, że na dożywianie dzieci nie przeznaczymy pieniędzy,                     a przyjeżdżają delegacje zagraniczne, 3-4 osoby spędzają czas w hotelach. Proszę Państwa, rachunki po 11.000 zł, po 10.500 zł, faktury...
Radny G. Ufniarz – czy moglibyśmy to w protokole pokontrolnym  obejrzeć, bardzo bym prosił przerwać tę wypowiedź. Jest kontrola, proszę pokazać protokół.

Radny J. Kardziejonek – pokazuję faktury. Te faktury nie są nawet opisane.

Kilku Radnych równocześnie zabiera głos. 
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski – odnosimy się do punktu, do wniosków.

Radny J. Kardziejonek -  chciałbym się odnieść merytorycznie, uniemożliwia mi się to. Ja rozumiem tę nerwowość. Odniosę się może jeszcze na zakończenie do sfery inwestycyjnej. Przecież my w tym budżecie przeznaczamy, zdaniem Klubu PO niezbyt dostateczne środki na  poprawienie  infrastruktury, poprawienie jakości  wody. Powiem tylko na koniec, bo mnie to osobiście boli, przeanalizowałem dosyć skrupulatnie masterplan. To jest ważne dla naszej gminy dla naszego miasta. Na początku  2000 r. w masterplanie  jest zapis, że mogliśmy sprzedawać wodę  do Szczecina. W tej  chwili słyszę, że będziemy zmuszeni w razie czego zakupywać wodę ze Szczecina. 
Tak właśnie panie Burmistrzu, za Pańskich rządów doprowadził Pan bezpieczeństwo zaopatrzenia miasta w tę wodę. To są konkrety. Kończąc już wnoszę, aby  zaakceptować wniosek Klubu  PO i  radnych niezależnych, bo jest to budżet skorygowany. Skorygowany maksymalnie jak mogliśmy to tylko zrobić. Nie  jest prawdą, że zabraknie pieniędzy na 750-lecie. Na fajerwerki zostawiliśmy Panu 400 tys. zł. Myślę, że  chyba tyle wystarczy. 
Radny M. Rajewski – panie Przewodniczący, drodzy koledzy. Chciałbym się odnieść do wypowiedzi pana J. Kardziejonka dot. SPPK. Co tutaj czytamy                w uzasadnieniu? Ano czytamy, że: na potrzeby  podwyższenia kapitału zakładowego SPPK, gdy istnieją o wiele bardziej istotne, pilniejsze wydatki należy zabrać  1 mln zł. Następny punkt – takie samo uzasadnienie: zabrać 700 tys. zł. 

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski – proszę nie przerywać.

Radny M. Rajewski – czy widzicie Państwo dobrą wolę PO, bo ja nie. Jeśli chodzi o  ujęcie  wody w Mścięcinie i  zaopatrzenie w wodę. Proszę Państwa taką decyzję podjęła Komisja Infrastruktury, naprawdę  badając dokumenty ze ZWiK-u i stwierdziła, że takiego zagrożenia nie ma. Tak stwierdziła Komisja,           w której również są członkowie PO. To nie jest indywidualne postanowienie pana M. Rajewskiego, to jest postanowienie Komisji Infrastruktury. Następna sprawa – jeżeli chodzi o ujęcie wody w Mścięcinie. To   Dyrektor, który był skierowany na to stanowisko przez PO zgłosił  zamkniecie ujęcia wody                      w Mścięcinie. Nie pan M. Rajewski – Przewodniczący Komisji Infrastruktury. Dlaczego został wyrzucony ze stanowiska? Dlatego, że nie działał zgodnie                    z tym jak powinien działać – etycznie – jako dyrektor.  Kupił  swój samochód dla firmy. Tak to jest. Jak Burmistrz miał postąpić w takim przypadku? To nie jest kłamstwo. 
Radny T. Tokarczyk – chciałem tylko zauważyć, że ta dyskusja jest bardzo potrzebna i  ciekawa, ma tylko jedną podstawową wadę, mianowicie taką, że radny J. Kardziejonek  wydaje się zasugerował, że Państwo Naczelnicy nie są zbyt wiarygodni, a to dlatego, że są związani umową o pracę z panem Burmistrzem, są pracownikami pana Burmistrza. Chciałbym zaprotestować, co pan Burmistrz ma w tej sytuacji zrobić, rozwiązać umowę, żeby Państwo Naczelnicy byli dla radnych czynnikiem opiniotwórczym? No chyba nie, więc wydaje mi się, 
że tutaj jest powód odrzucenia wszelkiej argumentacji przez pana                                 J. Kardziejonka i wydaje mi się, że tak dyskusji prowadzić nie można. Albo  inaczej można, ale strony nie będą się wzajemnie słuchały.
Z-ca Burmistrza J. Pisański - chciałem jeszcze zapytać Szanownych Państwa Wnioskodawców czy na  pewno intencją waszą było wykreślenie w paragrafie ło 15 zapisu punkt 1 lit. a i  uniemożliwienie nam zamówienia rozbiórki                       i budowy dwóch budynków? Nie będziemy mogli zamówić w 2010 r. do  połowy 2011 r. tych robót. Wpłynęło 6 ofert. Po ich otwarciu wiemy, że są bardzo atrakcyjne. To  bardzo istotne dla kluczowej inwestycji. Dotychczas  uznawaliśmy wspólnie, że jest to przedsięwzięcia priorytetowe dla miasta. 
Radny  J. Kardziejonek – więc Rada ma takie uprawnienia aby  kontrolowała proces inwestycyjny w naszej gminie, tym bardziej pod Pańskimi rządami. Uzasadnię to krótko. Zamówił  Pan przetarg na budowę następnych dwóch budynków. W tym samym przetargu zamówił Pan też  na kwotę 3,5 mln  zł wyburzenie. Wie Pan, że na rynku przy takich dużych zamówieniach, takie zamówienia się rozdziela? Pan je połączył. Wie Pan dlaczego? Bo firma budowlana, która buduje na co dzień  budynki nie zajmuje się wyburzeniami i m.in. żeby  uniknąć poza wszelką kontrolą takich działań  żeśmy wprowadzili ten zapis. Zapis nr 6: tu jest też odpowiedź przekazania niektórych uprawnień do wykonania przeniesień planowanych wydatków innym jednostkom organizacyjnym gminy. Nie  stoi nic na przeszkodzie, żebyście  wychodzili z wnioskiem do Rady, a przez to Rada będzie na bieżąco czuwała nad tym, co się w naszej gminie dzieje. Środki budżetowe, miliony w lewo i miliony w prawo nie będą już tak fruwały. Każdą inwestycję Rada będzie kontrolowała. Przedstawiliśmy swój wniosek, chciałbym abyśmy poddali go pod głosowanie. W tej chwili będzie tylko słowo przeciwko słowu.

Z-ca Burmistrza J. Pisański – chcę tylko o faktach powiedzieć. Uznaliśmy, że  hurtem taniej. Wygląda na to że wyszło na nasze. Wiecie Państwo – rozbiórka  11a i budowa dwóch budynków, jedna z ofert (na razie jesteśmy po części jawnej) to mniej niż 8 mln zł tj. 7,5 mln zł. Za tyle budowaliśmy budynek                       ul. PCK - ul. Bankowa tu  dwa budynki i rozbiórka. 
Drodzy Państwo, nie będziemy mogli w styczniu tego kontraktu zawrzeć. Ci ludzie czekają na mieszkania.

Radny W. Kosiorkiewicz -  odniosę się tylko do wniosku, który został skierowany dot. 300 tys. zł na  siatkówkę. Zasugerowano 300 tys. zł na siatkówkę, bo to dobra drużyna.  Jest  to już błąd, jest to łamanie  prawa, nie można sugerować, że będziemy sponsorować jedna drużyną i jak to się ma do tego, że mówimy o głodujących dzieciach, mówimy  o kryzysie?

Boimy się że siatkówka może paść? Siatkówka złożyła  15.09.  projekt do budżetu na 2010 r. - 400 tys. zł  z budżetu gminy. Teraz na spotkaniu  ogólnym, sportowym stwierdzono, że jest zapotrzebowanie na 650 tys. zł. Proszę Państwa, Szczecin na siatkówkę w wykonaniu Piasta przeznaczył 80 tys. zł i nie  bał się tego, że siatkówka padła. Nie szukajmy wielkiego wyczynu w dobie kryzysu. 

Radny G. Ufniarz – chciałem  kontynuować wątek zapisu  §15 dot. inwestycji. Wnioskodawcy mówię do Burmistrza, żeby Burmistrz  występował z projektem uchwały o wyrażenie zgody na podpisanie umowy na realizację inwestycji, a co będzie jak będzie taka sytuacja jak przed chwilą, że Radni zaczną mówić: nie, nie to jest zła umowa, ona jest źle skonstruowana, my byśmy zrobili to inaczej itd. Proszę Państwa, postępowanie przetargowe w sprawie budynków na  Bankowej już trwa. Elementem, załącznikiem do specyfikacji jest umowa, ta umowa nie może się zmienić. I co, Rada nie pozwoli na podpisanie umowy?  Co wtedy będzie? Sugerowałbym jednak wnioskodawcom o zrezygnowanie z tego zapisu. 

Radny A. Pacholik – jedną uwagą chciałbym się z Państwem podzielić. Mam też pytania do wnioskodawców dot. punktu 8 o którym obszernie mówił Pan                 J. Pisański.  Też chyba nie do końca jest przemyślany. Myślę, że środki                       w przypadku drogi zostały zagwarantowane, natomiast w przypadku parkingu  - to nie jest teren, własność gminy. Także  ten punkt nie jest trafny. 

Radna E. Jaźwińska  - zgodnie z  wnioskiem został wykreślony ten zapis. To po pierwsze. Po drugie:  chciałam się tylko maleńką uwagę nt. SPPK podzielić. Szkoda, że pan Prezes, kiedy był ostatnio gościem na Komisji Budżetu w trochę bardziej różowym świetle przedstawiał sytuacje spółki. Nie było mowy                        o konieczności  aż takiego dokapitalizowania. Nie wiem co aż takiego się zmieniło od tej pory, bo to posiedzenie było stosunkowo niedawno. Tutaj wyjaśniał Pan w miarę szczegółowo, zwłaszcza odpowiadając na pytania radnego Z. Durmana. Zgoła inną sytuację Pan przedstawił. Także  w tym aspekcie  mnie to dziwi, że taki zapis  w budżecie się pojawił. Trzecia sprawa, przed  przystąpieniem do głosowania  już z góry zgłaszam wniosek formalny               o krótką przerwę 5-10 minut.
Skarbnik Gminy J. Zagórski – upoważnienie, które jest w projekcie uchwały budżetowej dot. możliwości zawierania umów wieloletnich w zakresie inwestycji. W sytuacji jeżeli ta umowa miałaby obejmować okres realizacji rozpoczynający się w 2010 r. i kończyć  w 2011 r., nie można by  takiej umowy po  prostu zawrzeć. Realizacja takiego zadania musiałaby  się zamknąć wyłącznie w 2010 r.

Radny J. Kardziejonek – mam pytanie panie Skarbniku. Z chwilą kiedy wystąpiłby Burmistrz do Rady i Rada dałaby takie upoważnienie w styczniu, jest taka możliwość? Chyba tak.

Skarbnik Gminy J. Zagórski -  w tym  momencie Burmistrz występuje z takim wnioskiem. Rozumiem, że w tym momencie nie chcecie uchwalić, a chcecie żeby autopoprawką taki zapis w styczniu się znalazł?

Radny J. Kardziejonek – jeżeli będzie taka potrzeba, to będziemy to uchwalali. W styczniu, tak.  Przecież o to chodzi, żebyśmy mieli kontrolę jakie umowy  wieloletnie chcecie podpisywać Państwo. Jeśli damy takie uprawnienie Burmistrzowi to Burmistrz nie będzie nas nawet informował, jakie umowy  podpisał na wieloletnie inwestycje. My  domagamy się i chcemy żeby  przy podpisywaniu takiej umowy, Rada za każdym razem upoważniała Burmistrza             i to tyle.
Skarbnik Gminy J. Zagórski  - wszystkie zadania inwestycyjne wieloletnie zawarte są w załączniku do uchwały budżetowej – wykaz wieloletnich programów inwestycyjnych, gdzie m.in.  wskazane są te dwa zadania w tym te dot. budynku przy ul. Bankowej. Czyli Państwo jesteście informowani w tym załączniku, jakie zadania  wieloletnie mają być realizowane.

Radny J. Kardziejonek – ale nie ma  tam informacji, kiedy te umowy będą podpisane.  To chcielibyśmy wiedzieć i zabezpieczyć kiedy  będą właśnie podpisywane umowy.

Skarbnik Gminy J. Zagórski -  jeżeli z zapisów tego załącznika wynika, że planuje się dokonanie wydatków  w takich czy w innych latach, to kwestia  dopowiedzenia, kiedy ma się rozpocząć zadanie w realizacji, a kiedy planowane jest jego zakończenie. Z zadań inwestycyjnych  wymienionych w załączniku są dwa zadania....
Radny J. Kardziejonek – panie Skarbniku, ja to rozumiem. Tylko  jeżeli                       w styczniu wystąpi Pan do Rady Gminy z takim wnioskiem i zaakceptujemy to, czy będzie jakiś problem?

Skarbnik J. Zagórski – problem jest chyba w tym, że rozpisany jest przetarg              i trzeba go rozstrzygnąć. 

Radny J. Kardziejonek – chwileczkę, my odnosimy się tutaj do wszystkich inwestycji. Ta inwestycja  jest akurat na schyłku  2009 r. i w styczniu nie ma przeszkód żebyśmy dali upoważnienie – w styczniu tę umowę podpisać można, tak?

I o to chodzi, jest  mróz, nie ma inwestycji, sam pan Burmistrz pościągał inwestycję na 1,5 mln zł, bo twierdził Pan, że nie można było prowadzić robót budowlanych. Tutaj nic złego się nie stanie.

Z-ca Burmistrza J. Pisański – panie Radny rozbiórkę można realizować. Rozbiórkę  Bankowej 11a można realizować. 

Skarbnik J. Zagórski -  dzisiaj uchwalamy budżet, na styczeń Burmistrz jeszcze raz kieruje wniosek o wprowadzenie takiego upoważnienia, jeżeli o to chodzi? Tylko nie bardzo rozumiem w  jakim celu, jeżeli teraz wiemy, że takie zadanie jest już na etapie rozstrzygnięcia?

Radny J. Kardziejonek – projekt uchwały budżetowej ma funkcjonować przez cały 2010 r. Niech Pan nie używa argumentów do inwestycji, która będzie  realizowana, lub może być realizowana w styczniu. Nic się nie stanie. Wystąpicie Państwo w styczniu, Rada zaakceptuje i w taki sposób chcemy mieć nadzór nad tym. Jeżeli jest problem – pani Radna E. Jaźwińska zaproponowała przerwę. 
Skarbnik J. Zagórski – gwoli wyjaśnienia. To nie  będzie występowanie za każdym razem odnośnie konkretnej inwestycji. Tu jest odniesienie do załącznika– wykaz wieloletnich programów inwestycyjnych, tam gdzie mamy wymienione różne zadania, z czego dwa  mają się zacząć  i zakończyć w 2011 r.
Radny J. Kardziejonek – dobrze, w przerwie porozmawiamy.

Prezes SPPK Sp. z o.o. w Policach K. Trzciński -  chciałbym odpowiedzieć na pytanie, sugestie pana J. Kardziejonka jeżeli chodzi o kapitał. Ja z panem Radnym się zgadzam, że kapitał ma funkcje przede wszystkim gwarancyjne, ale  również inwestycyjne. Jeżeli wspólnicy uznają, że należy  podjąć jakąś inwestycję, najczęściej robi się to poprzez dokapitalizowanie i tak jest                                    w spółkach z ograniczoną odpowiedzialnością. W  naszej Spółce nasza sytuacja jest nienormalna i  ja się  z tym też nie zgadzam, ale jest sytuacja taka, że my  świadczymy w tej chwili usługi, bo taka jest umowa 10-letnia, poniżej kosztów. Tym dokapitalizowaniem finansujemy pośrednio  swoje straty. Ta sytuacja nie jest normalna, ponieważ powinniśmy mieć zapłacone za usługę, a  teraz mówi się, ponieważ weszło w życie  3 grudnia rozporządzenie nr 1370 tzw. transportowe, że przedsiębiorstwa powinny również naliczać marżę czyli zysk, jako przykład podaje się, że ten zysk powinien wynosić 6%. W Polsce przedsiębiorstw komunikacyjnych, które generują zyski jest bardzo mało,                   a wręcz ja ostatnio nie słyszałem, żeby jakieś przedsiębiorstwo komunikacyjne generowało zyski. Generalnie z  czego firmy komunikacyjne się utrzymują?  Przede wszystkim z biletów, jeżeli je pobierają oraz z dotacji gmin. Innych dochodów firmy komunikacyjne  nie mają. Taka  jest sytuacja jaka jest.   Cena jest niższa niż koszt usługi w związku z tym jest dekapitalizowanie. Ja  nie wracałem już -  tutaj odpowiedź na Pani pytania - do tych sytuacji które są  związane z  dokapitalizowaniem, ponieważ jak przedstawiałem na Komisji Rewizyjnej to sądziłem, że Państwo pamiętacie, że był omawiany program  naprawczy SPPK. Ja cały czas podkreślałem, że firma, które na zlecenie Gminy opracowanie robiła tj. firma  prof. Zarzeckiego też  podkreślała, że przy tej cenie wozokilometra zachodzi konieczność dokapitalizowania w kolejnych latach                        z  przeznaczeniem na spłatę  tych rat leasingowych. To co przedstawiałem na Komisji dot.  jakby sytuacji bieżącej  w danym roku. Ja wtedy przedstawiałem informację za dwa kwartały, mogę Państwu króciutko powiedzieć: że przychody za 3 kwartały są wyższe o 6,3%  niż roku ubiegłym, koszty natomiast wynoszę 93,8%, czyli o 6% niższe mamy koszty niż w roku ubiegłym. To też o czymś mówi. Jeżeli chodzi o stratę netto to w  ubiegłym roku za 3 kwartały firma miała stratę netto 3 mln 102 tys. zł, w  tym roku za 3 kwartały   692 tys. zł. Czyli  tu jest jakaś skala porównawcza. Proszę o tym nie zapominać, że w tym programie naprawczym mówiło się o tych dokapitalizowaniach i w tej chwili nie można stawiać sprawy w ten sposób, że  wrócimy do tego kiedyś tam. Nie  możemy do tego wrócić kiedyś tam, ponieważ to wynika już z wcześniejszych materiałów o których jak Państwo sądzę, pamiętacie i doskonale wiecie, że są założone dokapitalizowania żeby wyjść z tych leasingów. 
Radny A. Pacholik – panie Dyrektorze, jeszcze jedno pytanie na wprost. Twierdzi Pan ewidentnie, że bez tej kwoty firma po prostu nie będzie istniała               i  ludzie stracą pracą?

Dyrektor SPPK sp. z o.o. w Policach K. Trzciński – jestem tego pewien.

- przerwa od godziny od 14.15 do godz.14.42 –

Radny J. Kardziejonek – w imieniu Klubu Radnych PO oraz radnych niezależnych złożyliśmy wniosek o autopoprawkę. Spełniliśmy tutaj prośbę pana Skarbnika – ust. 1 pkt 1 wykreślamy zapis z paragrafu 15  pkt 1 lit. a, ust.2 wykreślamy pkt 1 i 3. W tym miejscu chciałbym się zatrzymać przy ust. 2 pkt 3 w dziale 900 – gospodarka komunalna i ochrona środowiska – został wykreślony ten punkt ponieważ  chcemy tutaj wyraźnie podkreślić, iż zależy nam na losie firmy SPPK. Rezygnujemy tutaj z 1 mln zł, który miał być przeznaczony na remont sieci kanalizacyjnej na  ul. Długosza i mamy prośbę do Burmistrza, żeby przedstawił nam na piśmie potrzeby jeżeli chodzi                                 o podwyższenie kapitału, ale żeby nie było to przedstawione tak jak w budżecie, w jednym zdaniu tj. zapis – podwyższenie kapitału. My  chcemy wiedzieć na co te pieniądze maja być wydatkowane i tu jest,  że tak powiem,  prośba do pana Burmistrza. To  tyle jeśli chodzi o wniesienie autopoprawek. Myślę, że  to są wszystkie autopoprawki wniesione do naszego wniosku.
Prosiłbym o uwagę, panie M. Rajewski, proszę się nie kłócić. Myślę, że prośba  Klub PO i radnych niezależnych spotka się ze zrozumieniem i wspólnie  przegłosujemy ten nasz wniosek z autopoprawkami. 

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski  zarządził głosowanie nad wnioskiem.

Radca Prawny B. Szewczyk  - z  §20 ust. 2  statutu wynika, że poprawki  do projektu uchwały   muszą być  poddane pod głosowanie przed głosowaniem nad projektem uchwały. Wiec wydaj mi się, że należy zrobić jedną autopoprawkę, będzie głosowana jako projekt uchwały. Żeby doszło do konsensusu każdy                  z tych punktów powinien  być głosowany odrębnie.
Radny B. Pachis – tu jest jakieś niezrozumienie, dlatego że my składamy autopoprawkę do naszego wniosku, a nie do budżetu.
Radca Prawny B. Szewczyk – tak, tylko żeby uchwała została podjęta                         i autopoprawki przyjęte to Burmistrz też musi wyrazić na to zgodę, wiec dlatego  proponuję, żeby sporządzić jedną autopoprawkę i nad nią głosować. Trzeba ją tak sporządzić, żeby wszystkie punkty były zgodne  dla wszystkich, inaczej nie sporządzi się tej uchwały. Ja tak przynajmniej uważam.
Radny B. Pachis – mogłaby Pani się oprzeć na konkretnym przepisie. 

Radca Prawny B. Szewczyk -  tak, ja  podałam §20 ust. 2 statutu Gminy Police.
Radny J. Kardziejonek -   nie ma przeszkód żebyśmy głosowali  pełny wniosek z autopoprawkami. Nie ma takiego obowiązku głosowania każdego punktu z osobna. 
Proszę panie Przewodniczący poddać wniosek pod głosowanie.

Radny W. Król -  proszę Państwa, jest sytuacja taka, że  PO daje propozycje powiedzmy 500 tys. zł na szczepionki i  Burmistrz się zgadza, ale daje też inną propozycją. Więc którą propozycję wybieramy? Czy Rada ma wybrać blokowo propozycje Platformy, czy też  brać pod uwagę inną propozycję złożoną przez Burmistrza, czy przeze mnie jako radnego, czy przez klub?

Radny B. Pachis – wniosek jest konkretny i prosimy o to aby się nad nim pochylić.

Radny W. Król – pochylamy się od trzech godzin.

Kilku Radnych równocześnie zabiera głos.
Radny M. Rajewski – czego się boicie Panowie?
Radny J. Kardziejonek – ja przepraszam, ale w tej chwili bijemy pianę. Powtarzam jeszcze raz, statut pozwala nam na przegłosowanie wniosku przedstawionego przez Klub Platformy, nie ma żadnych przeciwwskazań panie Przewodniczący. Proszę abyśmy przegłosowali wniosek z autopoprawkami naszego klubu. To wniosek formalny.

Radny W. Król – chwileczkę, nie może być tak w Radzie. Proponuję ogłoszenie przerwy i zastanowienie się nad tym, bo to nie może być tak, że jeden radny np. ja czy ktoś inny decyduje  o sprawie, mówi: nie koniec głosujemy, bo ja tak uważam. 
Radny J. Kardziejonek – proszę o skupienie. My głosując  nad wnioskiem, głosujemy tylko dlatego żeby sobie usprawnić. To  nic innego nam nie wnosi, gdybamy kolejno punkt po punkcie. Głosujemy nad całym pakietem i ten wniosek  chcę żebyśmy zrozumieli, że można w taki sposób przegłosować. Nie ma żadnej różnicy, to  ma nam  tylko usprawnić głosowanie.
Radna E. Jaźwińska -  nie zgodzę się z Panią i jej opinią na ten temat, ponieważ jest wyraźnie mowa w statucie o tym, że głosujemy poprawki, poddajemy je pod głosowanie. Jedynie w zdaniu drugim §20 ust. 2 jest zapis jeżeli zgłoszona dwie lub więcej poprawek to w pierwszej kolejności poddawana są pod głosowanie poprawki najdalej idące. Z taką sytuacją mamy  do czynienia wtedy, jeżeli rzeczywiście będą to wnioski, które będą się nawzajem albo wykluczały, albo pozostawały w sprzeczności. Natomiast  tutaj jest kompletny wniosek, który zawiera szereg propozycji. Jest to jeden wniosek i taki wniosek powinien być głosowany. Tutaj o tyle mógłby się wnioskodawca ugiąć, gdyby liczył na to, że każda propozycja może uzyskać inny wynik. Ale uważam, że jest to w gestii wnioskodawcy i to wnioskodawca przygotował taki,  a nie inny wniosek i taki powinien być poddany  pod głosowanie. 
Radny W. Król – czyli to co powiedział Burmistrz, że odrzuca, to nie może być traktowane jako wniosek Burmistrza, że nie akceptuje?
Radna E. Jaźwińska – ale my jako Radni mamy prawo zgłaszać poprawki do projektu uchwały.

Radny W. Król – nad całym budżetem, to jest dla mnie oczywiste.

Radny J. Kardziejonek – panie Witku, nie może Pan nam zabierać prawa do  przegłosowania własnego wniosku.

Radny W. Król – ja nikomu nie zabieram, ja chcę głosować wszystkie wnioski.

Radna E. Jaźwińska – jeśli mogę,  bo zdaje się, że jeszcze jestem przy głosie. 

Tutaj mówimy o tym, o czym mówiliśmy  na posiedzenie Komisji Budżetu, wtedy nie wypracowano opinii nt. projektu uchwały. Mówiono, że tu będziemy prowadzić dyskusję i tutaj ewentualnie można wyrazić swoja opinię zgłaszając wnioski do projektu uchwały, które będą głosowane.

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski przedstawił wniosek po autopoprawce, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco:

za –  11 radnych
przeciw – 10 radnych
wstrzymujących się - 0 

Wniosek został przyjęty.
W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.






Wniosek stanowi






zał. nr 14 do protokołu. 


- przerwa od godz. 15.00 do godz. 15.50 –
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski zapoznał Radnych z opinią RIO                  w Szczecinie w sprawie wydania opinii o przedłożonym projekcie uchwały budżetowej Gminy Police na 2010 r., która stanowi zał. nr 15 do protokołu. 
Wydano pozytywną opinię  do projektu uchwały z uwagami. Burmistrz odniósł się do uwag, zaś Kolegium  RIO uwzględniło  odwołanie.

Przewodniczący Komisji  Budżetu i Finansów Gminnych G. Ufniarz – Komisja odbyła szereg posiedzeń  pracując nad projektem budżetu. Na posiedzeniu, po przedstawieniu przez pana Burmistrza  autopoprawki, pomimo iż padł wniosek o pozytywne  przegłosowanie tego projektu, ten  wniosek nie został podjęty ze względu na remisowe głosowanie. W  efekcie Komisja Budżetu nie wyraziła opinii nt. projektu budżetu. 

Radny W. Król -  chciałem  powiedzieć kilka słów nt. nowego  budżetu                        w imieniu Klubu Radnych Gryfa i kolegów z PiS-u. Nasze zdanie jest takie: nie podoba nam się to co się stało z budżetem, te zmiany. Popieraliśmy, co było wyartykułowane w budżecie przedstawionym przez pana Burmistrza                         Wł. Diakuna z autopoprawkami, jednak respektujemy prawo demokracji                        i większość Rady jest dla nas jakąś wytyczną. W związku z tym  niech Gmina się kręci i rozwija. Zagłosujemy za nowym budżetem z autopoprawkami przedstawionymi przez większość Rady.
Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały budżetowej,                      a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 21 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

                                                             Uchwała Nr XLVI/350/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 16  do protokołu
Radny J. Kardziejonek – dziękuję panie Przewodniczący. W imieniu Klubu oraz w imieniu Radnych, którzy przyczynili się do zmian w budżecie na 2010 r. chciałbym serdecznie podziękować. Chciałbym powiedzieć na koniec, że kierowaliśmy się zasadą więcej dla mieszkańców, mniej dla władzy.  Możemy obyć się bez kolorowych fajerwerków, balonów, korowodów i przemarszów, ale bez dobrej edukacji i opieki zdrowia, przyzwoitych dróg się żyć nie da. W związku z powyższym jeszcze raz dziękuję za poparcie naszych wniosków. Na koniec jeszcze jedno zdanie: ten budżet wymagałby jeszcze więcej zmian, ale tego czasu nam do końca nie starczyło. Myślę, że jest to po raz pierwszy głęboko zreformowany budżet i myślę, że przysłuży on się głównie naszym mieszkańcom. Z tego  miejsca dziękuję wszystkim Radnym.  
Pkt-9- Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia programu współpracy Gminy Police z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w zakresie realizacji zadań pożytku publicznego na 2010r.
Z-ca Naczelnika Wydziału Organizacyjno – Prawnego S. Wilgocka scharakteryzowała ww. projekt uchwały. 
Radny J. Chmielewski – po spotkaniu z organizacjami pozarządowymi Klub PO   i radni niezależni wnoszą poprawkę do projektu. 




Poprawki do projektu stanowią




zał. nr 17 do protokołu 
 Radny T. Tokarczyk – mam pytanie, też brałem udział w tym spotkaniu                       i wydawało mi się, że organizacje pozarządowe podnosiły zgodnie postulat, żeby powołać  właśnie tę komisje  konsultacyjną i to w autopoprawce zostało uwzględnione. Poza tym była jeszcze mowa o wyznaczeniu z pracowników Urzędu Miejskiego koordynatora, któremu byłyby przekazywane postulaty -  owoc pracy tej komisji konsultacyjnej.  A tutaj widzę w poprawce PO jest  mowa o komisji konkursowej, więc chciałbym  się Pani, która przedstawiała projekt uchwały zapytać, jak się ma komisja konsultacyjna do komisji konkursowej? Nie rozumiem tego.
Burmistrz Wł. Diakun – wszystkie postulaty i wnioski które były przedstawione przez panią S. Wilgocką zostały zebrane podczas tego posiedzenia. W tej chwili, to co powiedział  radny potwierdzam. W tej chwili jest sporządzony nowy wniosek, który   nie był konsultowany ze mną ani                    z naszym biurem prawnym. Podtrzymuję poprzedni wniosek, który uwzględnia te aspekty  o których tu była mowa.

Nacz. Wydz. Oświaty i Kultury W. Stefański  -  wydaje się że może tu być wątpliwość co do składu wybierającego oferty. Według mojego rozeznania może to być niezgodne z prawem, dlatego  uważam, że w tej sprawie powinna wypowiedzieć się radczyni prawna przed podjęciem uchwały.

Radny G. Ufniarz – chciałem wyrazić swoją wątpliwość. Co prawda nie byłem na tym  spotkaniu z organizacjami pozarządowymi, ale widzę że projekt zgłoszony tutaj przez radnego J.  Chmielewskiego wnosi takie dosyć istotne zmiany. Do tej pory komisja konkursowa wyglądała nieco inaczej, o ile dobrze pamiętam, 
to komisja stała Rady Miejskiej brała również udział w opiniowaniu tego rodzaju przedsięwzięć. Chciałem zapytać, czy jest taka możliwość, żeby zdjąć  w ogóle z porządku obrad tę uchwałę. Moglibyśmy spróbować wniosek PO dokładnie przeanalizować, bo on jest dosyć daleko idący.

Radny W. Król – ja byłem na tym spotkaniu. Byliśmy w trójkę: pan                              J. Chmielewski, T. Tokarczyk i ja. Przysłuchiwałem się tym obradom                            i w związku z tym są dwie wątpliwości. Tam  była pani Naczelnik Wydz. OR               i ona udzielała odpowiedzi. Była poruszana sprawa powołania zespołu konkursowego. Pani  powiedziała, że była kiedyś  taka sytuacja i padł zarzut, że to jest działania pozaprawne, nielegalne i  zostały unieważnione wybory                     w związku z tym. To jest domena, uprawnienie pana Burmistrza-  padły tam takie słowa. Ja nie jestem prawnikiem więc nie wypowiadam się autorytatywnie w tej sprawie. Natomiast to co  powiedział radny G. Ufniarz – też było takie pytanie. Same organizacje pozarządowe prosiły i wnosiły o przeniesienie tego na sesję styczniową, żeby to wszystko z nimi skonsultować, omówić. Natomiast  padła odpowiedź, też ze strony pani Naczelnik, że nie  będzie można uruchomić pieniędzy, funduszy, a organizacje na to czekają.  Zdaje się, że już 7 stycznia jest pierwsze postępowanie zaplanowano,  jeżeli nie będzie  tego programu, więc jesteśmy w takiej sytuacji, że trzeba byłoby mieć odpowiedź prawników co do tej komisji. Czy jest ona prawna czy nie. Ja mam poważny problem z tym. Uchwała powinna być podjęta na tym posiedzeniu Rady.

Radny J. Kardziejonek – skoro były takie oczekiwania środowisk stowarzyszeniowych, to myślę, że nic się nie stanie  jak przegłosujemy to. Też nie byłem na tym spotkaniu, ale myślę, że nic złego się nie stanie. Rzeczywiście tak jak pan Witek mówi, będzie można w styczniu już kierować środki do stowarzyszeń. 
Radna E. Jaźwińska – nie byłam na spotkaniu, czego oczywiście bardzo  żałuję, natomiast uważam, że jeżeli są jakiekolwiek wątpliwości odnośnie wprowadzenia takich zmian  i powołania takiej komisji, to powinniśmy  przegłosować projekt uchwały w kształcie przedstawionym przez pana Burmistrza i wrócić do tematu po zbadaniu tego wniosku i tej kwestii czy taka możliwość prawna istnieje. 

Radny Wł.  Kosiorkiewicz – jak dobrze pamiętam, to podajże w  III kadencji Rady  był rzeczywiście powołany taki zespół opiniujący, który  wraz z Komisją Oświaty, Kultury i Sportu spotykał  się z organizacjami pozarządowymi odnośnie finansowania. Jednak opinie tego zespołu nic nie wnosiły do  finansowania tych stowarzyszeń. Dlatego ten zespół prawdopodobnie został rozwiązany.

Radny G. Ufniarz – to się zgadza, sam brałem udział  w komisji opiniującej, natomiast o ile dobrze rozumiem wniosek złożony przez Państwa Radnych  tak naprawdę poznaliśmy przed momentem. Został  odczytany.  O ile dobrze rozumiem jest tu mowa o powołaniu stricte komisji konkursowej, która będzie brała udział w rozstrzyganiu konkursu? Dobrze rozumiem intencje?
Chciałbym się przyłączyć do wniosku radnej E. Jaźwińskiej, żebyśmy podjęli dzisiaj uchwałę  złożoną przez pana Burmistrza i ewentualnie  na następnej sesji podeszli do zmiany tej uchwały. 
Przewodniczący Z. Kropidłowski zarządził głosowanie nad wnioskiem przedstawionym przez radnego J. Chmielewskiego, które przedstawia się następująco: 

za – 9 radnych

przeciw – 12 radnych
wstrzymujących się – 0

Wniosek został odrzucony.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 19 radnych

przeciw – 1 radny
wstrzymujących się – 1 radny
Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 21 radnych.

                                                             Uchwała Nr XLVI/351/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 18  do protokołu

- przerwa od godz. 16.30 do godz.16.35 -
Pkt-10- Podjęcie uchwały w sprawie zmian budżetu Gminy Police na rok 2009.
Skarbnik Gminy J. Zagórski scharakteryzował ww. projekt uchwały wraz                z autopoprawką. 
Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 18 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych (nieobecni: B. Pachis, Z. Durman,                J. Rybowski)
                                                             Uchwała Nr XLVI/352/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 19  do protokołu

Pkt-11- Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia i wdrożenia lokalnego programu pomocy społecznej „Program aktywności lokalnej dla Gminy Police na lata 2010 – 2013”.
Kierownik OPS w Policach G. Doba dokonała wprowadzenia do ww. projektu uchwały. 
Radni nie zgłosili uwag.

Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 18 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych (nieobecni: B. Pachis, Z. Durman,                J. Rybowski)

                                                             Uchwała Nr XLVI/353/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 20  do protokołu

Pkt-12- Podjęcie uchwały sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Polic (Pani Teresy von Babka).
Radny J. Kardziejonek –  Komisja Rewizyjna po szczegółowym przeanalizowaniu skargi pani T. von Babka i po wysłuchaniu wyjaśnień Skarżącej na  posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 07.12.2009 r. oraz na podstawie pisemnych wyjaśnień złożonych przez Z-cę Naczelnika Wydz. Gospodarki Gruntami uznała skargę na Burmistrza Polic  za bezzasadną. Pragnę nadmienić, iż  skarga pani T. von Babka dot. wielu  wątków m. in. zarzutów  pod adresem pana Burmistrza na jego bezczynność. Sprawy są na tyle skomplikowane iż dot. nieruchomości  pani T. von Babki. Sprawa głównie dot. określenia granic. Sprawa jest ciężka do ustalenia, ponieważ nie ma dokumentów. Szczątkowe dokumenty pojawiają się chyba z 1956 r. no i tutaj Komisja musiała oddalić tę sprawę ponieważ jako Komisja  i Rada nie jesteśmy władni do rozstrzygania  tych spraw, od tego są sądy. Z tego co przedstawiała pani Nacz. Wydz. Gospodarki Gruntami sprawy były kierowane do sądu. Jedna, dwie sprawy były przegrane. Pani T. von Babka wyrażała żal, że prawnicy, którzy uczestniczyli i reprezentowali gminę ... Sąd tutaj za sprawą pana Burmistrza (tak pani T. von Babka  twierdziła), nałożył kwoty pieniężne. Kwoty na kilkanaście tysięcy złotych. Są to procedury sądowe, Komisja przeanalizowała pełną dokumentację, jeśli chodzi o tę skargę i tak jak powiedziałem na wstępie uznała ją za bezzasadną. 
Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 18 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 0

Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych (nieobecni: B. Pachis, Z. Durman,                J. Rybowski)

                                                             Uchwała Nr XLVI/354/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 21  do protokołu

Pkt-13- Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Polic (Pani Moniki Pęksy).
Radny J. Kardziejonek – Komisja Rewizyjna po  szczegółowej analizie skargi pani M. Pęksy na Burmistrza Polic uznała ją również za bezzasadną. Pani                M. Pęksa w skardze z dnia 2.11.2009 r. zarzuca Burmistrzowi Polic, iż w sprawach jej dot. nie przestrzega  wynikających z konstytucji RP  zasad wolności działalności  gospodarczej i równego traktowania. Twierdzi, iż jest dyskryminowana  i ograniczona  w możliwości prowadzenia działalności gospodarczej. W uzasadnieniu sformułowała  wiele zarzutów  dot. gospodarki komunalnej  lokalami użytkowymi. Są to jednak same ogólniki nie poparte żadnymi konkretnymi faktami. Powiem więcej – dokumentami. W żaden sposób nie były udokumentowane. Większość tych zarzutów to słowo przeciwko słowu.  Wyjaśnienia zebrane przez Komisję Rewizyjną, szczegółowa analiza znajdujących się w Urzędzie Miejskim dokumentów we wszystkich sprawach dot. wspomnianej Pani nie potwierdzają tych zarzutów. Pojawiło się wiele goryczy. Powiem tylko, że Państwo prowadzą działalność gospodarczą, córka ojciec i zięć. Mieli żal, ich zdaniem byli wprowadzeni w błąd  przy przydziale lokali.  Mogli  skorzystać z dodatkowych dwóch lokali. Nie było nic na piśmie, żadnych dokumentów. W związku z powyższym skarga została uznana przez Komisję Rewizyjną za bezzasadną. To tyle jeżeli chodzi o skargę pani                       M. Pęksy.
Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 17 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 1 radny
Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych (nieobecni: B. Pachis, Z. Durman,                J. Rybowski)

                                                             Uchwała Nr XLVI/355/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 22  do protokołu

Pkt-14- Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Zakładu Gospodarki Komunalnej                          i Mieszkaniowej w Policach (Państwa Moniki i Dariusza Pęksów).
Radny J. Kardziejonek – sprawa dot.  zarządzania lokalami przez pana dyrektora R. Niedworoka. W listopadzie 2009 r. do Urzędu  Miejskiego                      w Policach wpłynęło  pismo Państwa M. i D. Pęksów pt. skarga na dyrektora  ZGKiM. Pismo nie zawierało żadnych zarzutów, była w nim natomiast informacja, iż uzasadnienie znajduje się w załącznikach, które stanowiły 5 pism. Pismo zatytułowane: skarga, adresowane  do  Dyrektora R. Niedworoka. Wpłynęło do ZGKiM w dniu 10.11.2009 r. Jak wynika z treści, było kolejnym pismem w korespondencji prowadzonej przez  Skarżących z ZGKiM. Poruszono w nim sprawę nieprawidłowego określania profilu działalności w umowie najmu z dnia  09.04.2008 r. dla  lokalu przy ul. Bankowej 9/16, opieszałość pracowników ZGKiM w przekazywaniu lokalu do użytkowania,  niewłaściwego księgowania wpłat wnoszonych za najem lokalu oraz błędnych informacji                                 o zalaniach lokalu przekazanych do gminy. Dyrektor Zakładu odpowiedział Skarżącym pismem z dnia 20.11. szczegółowo, odnosząc się do  wszystkich zarzutów. Powiem tylko tak: obiektywnie nie jest  to może w sposób idealny prowadzone przez ZGKiM, bo skoro nasi przedsiębiorcy prowadzący działalność gospodarczą narzekają jest coś na rzeczy, ale żeby uznać skargę za zasadną  nie było dostatecznych dokumentów. W związku z powyższym Komisja musiała rozpatrzyć sprawę jak wspomniano na wstępie. 
Przewodniczący Z. Kropidłowski odczytał treść uchwały, a następnie zarządził głosowanie, które przedstawia się następująco: 

za – 16 radnych

przeciw – 0

wstrzymujących się – 2 radnych
Uchwała została przez Radę przyjęta.

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych (nieobecni: B. Pachis, Z. Durman,                J. Rybowski).

                                                             Uchwała Nr XLVI/356/09 stanowi 

                                                             załącznik nr 23  do protokołu

Pkt-15- Przyjęcie planu pracy Rady Miejskiej na 2010 rok (liczba sesji i terminy ich odbycia).
Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski  przedstawił harmonogram sesji na rok 2010:
	L.P


	KOLEJNY NR SESJI
	TERMIN SESJI

	1.
	XLVII
	26 styczeń

	2.
	XLVIII
	23 luty

	3.
	XLIX
	30 marzec

	4.
	L
	27 kwiecień

	5. 
	LI
	25 maj

	6.
	LII
	22 czerwiec

	7.
	LIII
	31 sierpień

	8.
	LIV
	28 wrzesień

	9.
	LV
	26 październik

	10.
	LVI
	30 listopad

	11.
	LVII
	21 grudzień


Radni nie zgłosili zastrzeżeń.

Pkt  -  16  -  Interpelacje i zapytania radnych.

Pkt  -  17  -  Wolne wnioski.
Radny J. Chmielewski – panie Burmistrzu, są dwie  sprawy. Sprawa pierwsza: nie po raz pierwszy i nie tylko ja zgłaszałem problem nieszczęsnych świateł  w Mścięcinie. Tam ze względów ekologicznych, czasowych, materialnych wszyscy tracimy. W szczególności o tej porze, za godzinę, dwie, trzy. Otóż uważam, że to powinno być w końcu przebudowane i pora w końcu z tym skończyć, bo człowiek jedzie autem, nic nie jedzie, światło jest czerwone                   i trzeba czekać. 

Radny J. Kardziejonek – nawiązując  do wypowiedzi J. Chmielewskiego -zwracałem się kilkakrotnie  w tej sprawie i nie uzyskałem odpowiedzi, czy sygnalizacja świetlna była wykonana w taki sposób, żeby można ją zaprogramować? W momencie kiedy dzieci rano uczęszczają, żeby sygnalizacja działała np. do godz. 8.30 i od 11.00 czy od godz. 13.00 do godz. 15.00.                    A potem niech to skrzyżowanie żyje swoim życiem. Są znaki. Janusz ma rację, kolejki są potężne, nawet patrząc na kończących pracę pracowników Z.Ch. „Police”. Tego  paliwa tony się wypalają w skali roku bez żadnego uzasadnienia. 

Radna B. Korczyc -  panie Burmistrzu bardzo proszę o naprawę chodnika przy ul. Piłsudskiego na wysokości  Parku Solidarności. Chodnik jest bardzo niebezpieczny, wystające płyty chodnikowe, dziury, bardzo trudno. Prosili mnie o interwencję mieszkańcy, którzy w tamtym rejonie zrobili sobie spacerową aleję. 

Radny J. Chmielewski – sprawa druga, krótka. Mieszkańcy zbiegu ulic Bohaterów Westerplatte, PCK i Bankowej nagminnie proszę mnie aby zrobić tam porządek. Parkuje tam facet który ma lawetę. Laweta jest dość duża, jest tam przejście dla pieszych, jest tam ruchliwie i kierowca tej lawety, zamiast parkować tam gdzie mieszka, to notorycznie parkuje  w tym miejscu. Czasami laweta stoi tam kilka dni. Nie dość, że jest to maleńki parking, gdzie mieszkańcy mogliby z niego skorzystać, ale nie są w stanie, gdyż laweta zajmuje prawie dwa miejsca parkingowe. Co jeszcze jest ważniejsze – względy bezpieczeństwa, jest tam przejście dla pieszych. Nie wiem, czy jakiś stosowny znak by się przydał? To jest dokładnie przy ul. Bankowej 8. Jak mówiłem, ten facet tam nie mieszka, mieszka kawałek dalej, chyba obok 13 (dwadzieścia ileś). Mieszkańcy bardzo    o to proszą, bo w końcu coś się wydarzy i wtedy będzie „musztarda po obiedzie”. 

Radny T. Tokarczyk – w imieniu pana Sołtysa Dębostrowa chciałbym podziękować panu Burmistrzowi J. Pisańskiemu i Naczelnikowi                               S. Staszkiewiczowi za sprawne załatwienie sprawy związanej z pożarem                  w Dębostrowie, czyli za podstawienie nieodpłatne kontenerów na śmieci pochodzących z pogorzeliska. To jest jedna rzecz.  Druga sprawa: jakiś czas temu upominałem się o wykonanie podjazdów przy Komendzie Powiatowej Policji i przy SM „Odra”. Pan Burmistrz J. Pisański poinformował mnie, że Gmina zwróciła się z  odpowiednimi pismami do  tych dwóch podmiotów                 i pytanie czy nadeszła jakaś  odpowiedź? Jak  postępować dalej, czy ja jako Radny mam  się  upominać sam, czy nie  ma żadnych możliwości wywarcia nacisku?

Radny A. Partyka – zwracam się z prośbą o uzupełnienie oświetlenia  w Parku Staromiejskim.

Radny G. Ufniarz – chciałbym za pośrednictwem Państwa i wykorzystując to, że  mamy tutaj zacną Telewizję Kablową przekazać apel do kierowców. Chodzi mi o pętlę wokół  Centrum Handlowego „Kinga”, z której korzystają nasze autobusy. Są tam postawione znaki zakazu zatrzymywania jednak nie są respektowane przez kierowców. Chociażby  obrazek z wczorajszego dnia – interweniowaliśmy na Policji i  w Straży Miejskiej 8 razy ponieważ parkują tam samochody osobowe blokując praktycznie przejazd autobusów dookoła                     i paraliżując obsługę komunikacji. Zatem chciałbym przekazać apel za pośrednictwem Państwa i telewizji, żeby jednak nie parkować na zakazie zatrzymywania samochodów bo wstrzymuje to komunikację miejską.

Radna Z. Hlek – panie Przewodniczący, wysoka Rado, panie Burmistrzu, mieszkańcy Przęsocinia bardzo serdecznie dziękują  za  położenie nakładki asfaltowej  na ul. Kościelnej. Jeszcze raz bardzo  serdecznie dziękuję.

Radny J. Kardziejonek -  ja swoją  prośbę kieruję do pana Wiceburmistrza              J. Pisańskiego, eksperta jeżeli chodzi o inwestycje gminne. Złożyliśmy kilka miesięcy temu projekt przy budowie nowych domów przy ul. Bankowej i PCK, aby  w częściach parteru wydzielić na etapie realizacji tej inwestycji chociaż dwa mieszkania dla osób  niepełnosprawnych.   Do dnia dzisiejszego nie mamy żadnego stanowiska a minęło już  chyba 6 miesięcy. Chciałbym żeby  to na poważniej potraktować, bo jeżeli chodzi o te lokale to widać, że nie jest  aż takie ssanie na rynku jakby się wydawać mogło.

Przewodniczący Rady Z. Kropidłowski złożył wszystkim życzenia zdrowych, spokojnych, rodzinnych  Świąt Bożego Narodzenia  i Szczęśliwego Nowego Roku. 

Pkt-18-Zamknięcie obrad.

Przewodniczący Z. Kropidłowski stwierdził, że porządek obrad dzisiejszej sesji został wyczerpany. Podziękował radnym i gościom za udział  w obradach           i o godzinie 16.57 ogłosił zakończenie XLVI sesji Rady Miejskiej w Policach.

Protokołowała:                                                                  

K. Wildner-Schipek

                                                                                   Przewodniczący Rady

                                                                                  Zbigniew Kropidłowski

