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PROTOKOL

z kontroli problemowe;j przeprowadzonej w dniu 23 lutego 2011r. w Radzie Miejskiej
w Policach, ul. Stefana Batorego 3, 72-010 Police, zwanej dalej ,,Radg”.

Kontroleg przeprowadzili na podstawie upowaznienia Nr 27/11 z dnia 10 lutego 201 Ir.:

e Pani Sylwia Rzymska — starszy inspektor w Wydziale Nadzoru i Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szezecinie, przewodniczaca
zespohu kontrolnego;

e Pan Bartosz Hemman - inspektor w Wydziale Nadzoru 1 Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie.

Przedmiotem kontroli objeto zagadnienia dotyczace sposobu przyjmowania oraz
zatatwiania skarg i wnioskdéw, ktére wptynety do Rady w okresie od dnia 1 stycznia 2009r.
do dnia kontroli.

Funkcje Przewodniczacego Rady Miejskiej od dnia 30 marca 2010r. pelm
Pan Witold Kr6l. W okresie od 26 listopada 2006r. do 30 marca 2010r. funkeje
Przewodniczacego Rady Miejskiej petnit Pan Zbigniew Kropidtowski.

Ustalen w przedmiotowym postgpowaniu kontrolnym dokonano na podstawie
przepisow: '
e ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 2 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,Kpa”,
e rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002r. w sprawie organizacji
przyjmowania 1 rozpatrywania skarg 1 wnioskow (Dz. U. Nr S, poz. 46).

Wyja$nien w trakcie kontroli udzielaty:

e Pani Agnieszka Komor — Naczelnik Wydziahu Organizacyjno-Prawnego,

o Pani Bozena Bogusz-Kosma — Gléwny Specjalista w Wydziale Organizacyjno
- Prawnym.

USTALENTIA:

Zakres dziatania i zadania Rady w okresie objgtym kontrola okreslat Statut Gminy
Police wprowadzony uchwatg Nr XXI1/157/04 Rady Miejskiej w Policach z dnia
27 kwietnia 2004r., zmieniony: uchwatg Nr XV1/94/07 z dnia 27 listopada 2007r., uchwata
Nr XXI/150/08 z dnia 26 marca 2008r., uchwata Nr XLI1/317/09 z dnia 23 czerwca 2000r.
W mysl § 39 Statutu ,,Obstuge prac rady, komisji i radnych zapewnia Urzqd Miejski
w Policach”.

Informacja o dniach i godzinach przyjmowania obywateli w sprawach skarg
1 wnioskéw zostala umieszczona odpowiednio do tresci 253 § 4 Kpa - w siedzibie Rady.

Centralny rejestr skarg 1 wnioskéw prowadzony wspolnie dla organéw Gminy
w okresie objetym kontrola zawieral 23 skargi, z czego rozpatrzenie 10 skarg nalezato do
kompetencji Rady. Ustalono, iz do podmiotu kontrolowanego nie byty sktadane skargi ustnie
do protokotu. Nie odnotowano réwniez wptywu wnioskow.

W celu sprawdzenia przestrzegania prawidlowo$ci rozpatrywania skarg kontroli
poddano:
- skarge Nr 1/09, ztozona w dniu 25 marca 2009r. dotyczaca dziatalnoéci Burmistrza Polic.
Pismem z dnia 21 kwietnia 2009r., Przewodniczacy Rady poinformowal skarzacego,
1z rozpatrzenie przedmiotowej skargi nastagpi na najblizszej sesji Rady w dniu
28 kwietnia 2009r. Pismem z dnia 5 maja 2009r. Przewodniczacy Rady udzielit odpowiedzi
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skarzacemu. Kompetencje Przewodniczacego Rady okredla art. 19 ust. 2 ustawy z dnia
8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.)
stanowiacy, 1z zadaniem Przewodniczacego Rady jest wylacznie organizowanie pracy Rady.
Jednoczes$nie w mysl art. 14 wskazanej ustawy Rada jako organ kolegialny rozpatruje skargi
1 wnioski w formie uchwat;

(Dowdd: akta kontroli str. 6-10)

- skarge Nr 2/09, przekazana w dniu 20 kwietnia 2009r. przez Zachodniopomorski Urzad
Wojewddzki w Szczecinie. Tre§¢ skargi dotyczyla bezczynno$ci Burmistrza w zakresie
nadzoru nad Straza Miejska w Policach.

W aktach sprawy znajdowala si¢ rdwniez skarga z dnia 2 lutego 2009r., ktéra nie zostata ujeta
w centralnym rejestrze skarg 1 wnioskow. Przedmiot skargi byt toZzsamy z treécig skargi
przekazanej przez Zachodniopomorski Urzad Wojewddzki w Szczecinie.

Uchwatg Nr X1./310/09 z dnia 29 maja 2009r., Rada uznata przedmiot wskazanych skarg
(j. z dnia 2 lutego 2009r. 1 z dnia 20 kwietnia 2009r.) za bezzasadny. W mysl art. 237 Kpa,
organ administracji publicznej jest zobowigzany do zatatwienia skargi bezzwlocznie, nie
poézniej jednak niz w ciaggu miesiaca, informujac o powyzszym skarzacego, zas w kazdym
przypadku niezatatwienia sprawy w terminie, nalezy zawiadomié¢ strony, podajac przyczyny
zwloki 1 wskazujac nowy termin zakonczenia sprawy; _
(Dowdd: akta kontroli str. 11-21)

- skarge Nr 3/09, ztoZzong w dniu 6 maja 2009r. dotyczaca dziatalno$ci Burmistrza. Uchwala
XL/309/09 z dnia 29 maja 2009r. Rada uznala przedmiot skargi za bezzasadny.
Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi zawieralo uzasadnienie faktyczne
1 prawne;

- skarge Nr 4/09, przekazang w dniu 15 maja 2009r. przez Zachodniopomorski Urzad
Wojewddzki w Szczecinie. Tres¢ skargi dotyczyta dzialalnoéci Burmistrza. Pismem z dnia
12 czerwca 2009r., Przewodniczacy Rady poinformowat skarzacego, 12 przedmiotowa skarga
rozpatrzona zostanie na sesji Rady, ktérg wyznaczono na dzien 23 czerwca 2009r, Uchwala
Nr X1.1/321/09 z dnia 23 czerwca 2009r. Rada uznata przedmiot skargi za bezzasadny.
Zawiadomienie o odmownym zatatwieniu skargi zawierato uzasadnienie faktyczne i prawne;

- skarge Nr 7/09, ztozona w dniu 2 listopada 2011r. dotyczacs dziatalnoéci Burmistrza.
Pismem z dnia 30 listopada 2009r., przedfuzono termin rozpatrzenia skargi do dnia
31 grudnia 2009r. Uchwata Nr XLVI/355/09 z dnia 29 grudnia 2009r. Rada stwierdzita
bezzasadno§¢ przedmiotowej skargi. Zawiadomienie o odmownym zatatwieniu skargi
zawieralo uzasadnienie faktyczne i prawne;

- skarge Nr 8/09, zloZzona w dniu 2 listopada 2009r. dotyczaca dziatalno$ci Burmistrza.
Pismem z dnia 30 listopada 2009r. przedtuzono termin rozpatrzenia skargi do dnia 31 grudnia
2009r. Uchwata Nr X1.VI/354/09 z dnia 29 grudnia 2009r. Rada uznata przedmiot skargi
za bezzasadny. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi zawieralo uzasadnienie
faktyczne i prawne;

- skarge Nr 10/09, ztozona w dniu 12 listopada 2009r. dotyczacyg dziatalno$ci Dyrektora
Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. Pismem z dnia 30 listopada 2009r.
przedtuzono termin rozpatrzenia skargi do dnia 31 grudnia 2009r. Uchwatg Nr XL V1/356/09
z dnia 29 grudnia 2009r. Rada uznata przedmiot skargi za bezzasadny. Zawiadomienie
o odmownym zatatwieniu skargi nie zawieralo uzasadnienia prawnego, Czynl naruszono
art. 238 Kpa;
(Dowdd: akta kontroli str. 22-24)
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- skarge Nr.13/09 zlozong w dniu 15 grudnia 2009r. dotyczaca dziatalnosci Burmistrza.
Pismem z dnia 15 stycznia 2010r. przedtuZono termin rozpatrzenia skargi do dnia
3 Iutego 2010r. Uchwalg Nr XLVII/366/10 z dnia 26 stycznia 2010r. Rada uznata przedmiot
skargi za bezzasadny. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu skargi nie zawieralo

uzasadnienia prawnego, czym naruszono art. 238 Kpa;
(Dowéd: akta kontroli str. 25-28)

- skarge Nr 2/10, ztozona w dniu 26 stycznia 2010r. na bezprawne dziatania Burmistrza.
Pismem z dnia 24 lutego 2010r. Przewodniczacy Rady wskazal nowy termin rozpatrzenia
skargi, tj. 2 kwietnia 2010r. W dniu 30 marca 2010r. Rada podjeta Uchwalg Nr 1/389/10,
w ktérej poinformowala skarzacego, iz zarzuty zawarte w skardze sg przedmiotem
postepowania karnego. W tej sytuacji jedynym organem, ktéry méglby skierowaé sprawe do
sadu jest organ prowadzacy w tym przedmiocie post¢gpowanie, tj. prokurator.

- skarge Nr 5/10, przestang w dniu 26 marca 2010r. z Zachodniopomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Szczecinie. Skarga dotyczyla dziatalno$ci Burmistrza. Pismem z dnia
23 kwietnia 2010r. skarzacy wycofat przedmiotows skargg. W dniu 27 kwietnia 2010r.
poinformowano skarzacego o zdjeciu z porzgdku obrad Rady punktu dotyczacego
rozpatrywania skargi.

W toku prowadzonej kontroli udzielono instruktazu w zakresie przyjmowania
1 zalatwiania skarg 1 wnioskdéw zgodnie z Kodeksem postepowania administracyjnego.

Kontrole odnotowano w ksiazce kontroli pod poz. 1/11.

Przedstawicielowi kontrolowanej jednostki po zapoznaniu sig z trescig protokotu przystuguja
nastgpujace uprawnienia:

1. Prawo zgloszenia, przed podpisaniem protokoht kontroks-umotywowanych zastrzezen
dotyczacych ustalen zawartych w protokole. Zastrzezenia zglasza sig¢ na piSmie,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu kontroli.

2. Prawo odmowy podpisania protokotu kontroli, z wyjasnieniem przyczyn tej odmowy,
zlozonych w terminie 7 dni od dnia ofrzymania protokotu kontroli. Odmowa
podpisania protokotu kontroli nie stanowi przeszkody do podpisania protokolu przez
kontrolujacego 1 sporzadzenia wystapienia pokontrolnego.

Protok6t sporzadzono w dwoéch jednobrzmiacych egzemplarzach: nr 1 1 nr 2, zktérych
egzemplarz nr | pozostawiono w jednostce kontrolowanej, egzemplarz nr 2 w Wydziale
Nadzoru i Kontroli ZUW w Szczecinie.
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