UCHWALA Nr XXXIX/295/2014
Rady Miejskiej w Policach
z dnia 21 stycznia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Polic i Kierownika Osrodka
Pomocy Spotecznej w Policach

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594, 645 i 1318) oraz art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2013 r. poz. 267) Rada Miejska w Policach, uchwala co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ za bezzasadng skarge Pani ........... na Burmistrza Polic i
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Policach.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Witold Krol



Uzasadnienie

Projekt uchwaty przedktada Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Policach.
W dniu 21 listopada 2013 r. do Rady Miejskiej wptyneta za posrednictwem
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego skarga Pani ........ W skardze Pani
......... zarzuca Burmistrzowi Polic, Kierownikowi OPS w Policach i pracownikom
OPS naruszenie jej praw rodzicielskich oraz pozbawienie jej mieszkania.
Jak wynika z przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego Pani ........
korzystata z r6znorodnych form pomocy Osrodka Pomocy Spotecznej jak: zasitek
celowy, zasitek rodzinny na cérke, swiadczenia z funduszu alimentacyjnego jak
réwniez do pazdziernika 2012 r. zasitek pielegnacyjny z tytutu niepetnosprawnosci.
Sytuacja Pani ......... jest trudna z uwagi na fakt utraty przez Nig spétdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu z zasobow SM ,Chemik”. Mieszkanie to zostato
Zlicytowane w postepowaniu egzekucyjnym, w zwigzku z zadtuzeniem. Pani
............. wraz z cérkg Nikolg zamieszkata u ojca dziecka, prowadzgc oddzielne
gospodarstwo domowe. Strony pozostajg jednak w zitych relacjach. Pani ..........
skarzyta sie pracownikowi socjalnemu na zachowanie ojca dziecka. Jak twierdzita
skarzgca ojciec dziecka zachowywat sie niewtasciwie w obecnosci cérki. Pracownik
socjalny podejmowat proby przekonania Pani ........ 0 wyprowadzeniu sie z
mieszkania ojca dziecka, zwazywszy takze na fakt, iz objeta jest Ona procedurg
,Niebieskiej Karty”. Niestety Pani ....... zarbwno na powyzsze rozwigzanie jak tez
sugestie wizyty u psychologa, reagowata bardzo impulsywnie, wrecz krzykiem. Pani
......... jest osobg niepetnosprawng w stopniu umiarkowanym. Sgd Rejonowy
Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w sprawie o zmiane orzeczenia w
przedmiocie wtadzy rodzicielskiej, postanowieniem z dnia 7 listopada 2013r syg. akt
VIII RNsm 791/13 postanowit z urzedu udzieli¢ zabezpieczenia w ten sposob, ze na
czas trwania postepowania umiesci¢ matoletnig corke Pani ....... w placéwce
opiekunczo — wychowawczej lub w pogotowiu opiekurnczym.
Jak wynika z uzasadnienia w/w postanowienia w dniu 6 listopada 2013r do sadu
wptynat wniosek kuratora sprawujgcego nadzor w rodzinie o wydanie zarzgdzen
opiekunczych w trybie nagtym wobec matoletniej albowiem kurator stwierdzit, iz
dobro dziecka jest zagrozone. Matka dziecka Pani ........... mimo zobowigzania
przez sad nie podjeta leczenia, a jej stan zdrowia znacznie sie pogorszyt. Nadto
miedzy rodzicami matoletniej dochodzi do awantur i interwencji policji. Sgd uznat
wniosek kuratora za zasadny i orzekt o umieszczeniu corki ......... w placéwce.
W dniu 29 listopada 2013r do Osrodka Pomocy Spotecznej w Policach z Domu
Dziecka w Policach wptyneta informacja o przyjeciu matoletniej Nikoli do placowki w
dniu 8 listopada 2013r, na podstawie postanowienia Sgdu z dnia 7 listopada 2013r.
Do w/w informacji zatgczono postanowienie Sgdu oraz skierowanie Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Policach z dnia 7 listopada 2013r kierujgce w trybie
nagtym corke skarzgcej do w/w Domu Dziecka.
W Swietle powyzszego nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem skarzgcej o naruszeniu jej
praw rodzicielskich przez Burmistrza, Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej jak
tez pracownikéw tego Osrodka. Decyzja bowiem w tym zakresie zostata podijeta
przez Sad na wniosek kuratora. Rola pracownika socjalnego sprowadzata sie jedynie
do przeprowadzania wywiadow srodowiskowych z Panig ......... oraz oferowania jej
pomocy w ramach procedury ,Niebieskiej Karty”.
Kolejng kwestig, ktorg porusza Pani ........ w skardze to pozbawienie jej mieszkania.



Z wniosku wierzyciela Spétdzielni Mieszkaniowej ,Chemik” w Policach w dniu 21
kwietnia 2009 r. =zostata przeprowadzona licytacja komornicza mieszkania
spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu nalezgcego do skarzgcej i jej meza.
Nalezy nadmienic, iz nowy witasciciel mieszkania ,wyrzucit’ z niego rodzine Pani

....... Od dnia 17 grudnia 2009 r. Pani ......... z corkg Nikolg i swojg matkg
zamieszkaty w lokalu socjalnym zajmowanym przez ojca matoletniej Nikoli. Pod tym
adresem Pani ........... wraz corkg zamieszkuje do chwili obecne;j.

Skarzgca w dniu 04 listopada 2009 roku ztozyta wniosek o przydziat mieszkania z
zasobdéw gminy Police. Wniosek zostat zarejestrowany pod nr GKM Il —
71404/1367/2009.

Nie byto jednak mozliwosci przydziatu mieszkania, poniewaz wniosek o przydziat
mieszkania ztozony zostat w trakcie obowigzywania planu przydziatu mieszkan na
lata 2007-2009. Nie byto réwniez mozliwosci przydziatu skarzgcej lokalu socjalnego.
Zgodnie bowiem z § 10 uchwaty Rady Miejskiej w Policach nr XXXIV/239/05 z dnia
24 maja 2005 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzgcych w skfad
mieszkaniowego zasobu gminy Police, umowy najmu lokalu socjalnego zawierane sg
z osobami, ktére nabyty prawo do lokalu socjalnego na podstawie prawomocnego
orzeczenia sgdowego bagdz, ktore utracity mieszkanie wskutek kleski zywiotowej,
katastrofy lub pozaru.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2010 r. Sgd Okregowy w Szczecinie Il Wydziat Cywilny
Odwotawczy ustalit, iz skarzgcej przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego. Sad
nie wypowiedziat sie natomiast co do dzieci Pani .........

W dniu 03 pazdziernika 2012 r. na mocy w/w wyroku i art. 14, art. 22 i art. 23 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego wskazano Pani ............. lokal socjalny potozony w
Policach przy ul. Bankowej, ktéry spetniat wymogi lokalu socjalnego w Swietle art. 2
ust. 1 pkt 5 w/wymienionej ustawy. Pismem z dnia 08 listopada 2012 r. Pani ..........
odméwita przyjecia wskazanego lokalu socjalnego. Zgodnie z art. 66 kodeksu
cywilnego w przypadku odmowy przyjecia wskazanego przez gmine lokalu
socjalnego, obowigzek gminy uwaza sie za spetniony, a ztozona oferta wygasa. Pani
.......... zostata o tym poinformowana pismem znak: GKM.7142.67.2012.MtL z dnia
30 pazdziernika 2012 roku.

Réwniez wniosek Pani .............. 0 przydziat mieszkania z zasobéw gminy zostat
zatatwiony negatywnie.

Pismem z dnia 23 wrzesnia 2011 r. skarzgca zostata wezwana przez tut. Urzad o
ztozenie zaswiadczen o osigganym dochodzie rodziny, w zwigzku z przystgpieniem
do prac nad opracowaniem nowego planu przydzialu mieszkan. W dniu 18
pazdziernika 2011 r. Pani ....... ztozyta wymagane zaswiadczenia jak rowniez ztozyta
oswiadczenie o wykreslenie z wniosku o przydziat mieszkania syna. Na podstawie
ztozonych zaswiadczen ustalono, ze dochdd rodziny Pani ....... przekracza
obowigzujgce kryterium. Pani ........... byta informowana pismami z dnia 18
listopada 2011 roku oraz z dnia 02 lutego 2012 roku o mozliwosci ponownej
weryfikacji wniosku o przydziat mieszkania, w przypadku zmiany sytuacji materialnej
rodziny. Pani ...... z takiej mozliwos$ci nie skorzystata.

Na marginesie nalezy wskazac, iz co do pozostatych cztonkéw rodziny skarzgcej Sad
Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie Wydziat | Cywilny w dniu
12 maja 2011 r. wydat wyrok nakazujgcy w/w opréznienie lokalu do ktorego
przystugiwato skarzgcej spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu. Na podstawie
tego wyroku tut. Urzgd wskazat lokal socjalny na rzecz matki i dzieci skarzgcej.
Wskazany lokal socjalny zostat przyjety przez matke Pani ............ , ktéra ztozyta



takze wniosek o przydziat lokalu mieszkalnego z zasobéw gminy Police i oczekuje na
przydziat mieszkania docelowego na ogolnie obowigzujgcych zasadach.

Z powyzszego wynika, iz zarzut skarzgcej w przedmiocie pozbawienia jej mieszkania
z zasobow SM ,Chemik” jest bezpodstawny. W tym zakresie byly bowiem
podejmowane dziatania prawne przez wtasciwe organy jak sad czy komornik.

Na podstawie powyzszych ustalen Komisja Rewizyjna stwierdza, ze brak jest
podstaw faktycznych i prawnych do uznania skargi na Burmistrza Polic i Kierownika
Osrodka Pomocy Spotecznej za zasadnag.

W przypadku ponowienia skargi bez wskazania nowych okolicznosci powyzsze
stanowisko zostanie podtrzymane z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skarzgce;.






