, Gmina Police
2-010 Police, ul, Stefana Batore
) g0 3
NIP 851-1G-00.69%
Zaktadt Gospodarki

Komunalngj § Misazkaniowe; ! -
I i j |
72-010 Polics, ul, Bankowa 18 e e

ROZSTRZYGNIECIE POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGQ

oznaczenie sprawy: ZP-DP-WD-48-657445-N-2018

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
— dotyczy CZESCI |, CZESCL I CZESCI iV

ZAWIADOMIENIE © ODRZUCENIU OFERTY
— dotyczy CZESCI It i CZESCI I

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
— dotyczy CZESCI I

1. Zamawiajacy:

Gmina Police
Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
72-010 Police, ul. Bankowa 18, NIP 851-030-76-70

2. Tryb postepowania:

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na zadanie pn,

Swiadczenie uslug porzadkowych na potrzeby Zakladu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
w Policach, w podziale na czgsci,

CZESG | - Swiadczenie ustug porzadkowych w nieruchomosciach administrowanych przez ZGKiM,
obejmujgcych Rejon |

CZESC Il - Swiadczenie usiug porzgdkowych w nieruchomosciach administrowanych przez ZGKiM,
obejmujgcych Rejon Il

CZESC 1l - Swiadczenie uslug porzgdkowych w nieruchomosciach administrowanych przez ZGKiM,
obejmujacych Rejon I}

CZESC IV - Swiadozenle usiug porzadkowych w nieruchomosciach administrowanych przez ZGKiM,
obejmujacych Rejon IV

przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego w dniu 12.12.2018 r.

3. Zestawienie ztozonych ofert:

Punktacja przyznana cfertom w kryterium

WysokoSé kary
Numer | Nazwa (firma) i adres | Cena brutto/ _umownej za taozna
oforty | wykonawey wekal 1| Cena(C) | Jakose | MOEREACEC | punktacia
miesiaca ~-60% us*uzg(l) .S}JU) przedmiotu
- &Udo umowy {N) —

20%




lczesé ~ 56,84 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 96,84 pkt
3.800,00 zt ’
Oferta | USiugi Gospodarcze Il czesé — Oferta odrzucona
Malgorzata 3.800 00 z{
nr1 _— '
Waszkiewicz
ul. Hoza /202
71-699 Szczecin
Il czesé — Oferta odrzucona
9.200,00 zi
tV czesé -
4.500,00 z! 50,67 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 90,67 pkt
| cze§é — 60,00 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt
3.600,00 z
Oferta Kompleksowe Il cze&é ~
nr2 Utrzymanie 9.100,00zt | 60,00 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt
Czystosci ,Posesja” : ' '
Magdalena Kupis
Przeclaw 33/1
72-005 Przedaw 11 CZQSé""
4.300,00zt | 60,00 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt
IV czeéé -
3.800,00zt | 60,00 pkt { 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt

Dzialajgc na podstawie art. 92 ust2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych
{t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986), Zamawiajgcy informuje, iz w prowadzonym postgpowaniu jako
najkorzystniejsza zostata wybrana oferta Wykonawcy:

4. Wybrano oferty:

OFERTA NR 2 — dotyczy CZESCI |

Oferta
nr2

Kompleksowe
Utrzymanie
Czystosci ,Posesja”
Magdalena Kupis
Przeclaw 33/1
72-005 Przeclaw

lczesc -
3.600,00 zt

60,00 pkt

20,00 pkt

20,00 pkt

100,00 pkt




Uzasadnienie:

OFERTA NR 2 - dotyczy CZESCI |

Kompleksowe Utrzymanie Czystosci ,Posesja’ Magdalena Kupis
zostala zaakceptowana za wynagrodzeniem ryczattowym: 3.600,00 2t brutto/ 1 miesigc

Oferta firmy: Kompleksowe Utrzymanie Czystosci ,Posesja” Magdalena Kupis
spelnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu. Oferta nie podlega odrzuceniu,

Zgodnie z art, 91 ust.1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Oferta Wykonawcy zostala uznana za najkorzystniejsza ze wzgledu na to, iz uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktowy w zakresie kryteridw oceny ofert:

Kryteria oceny ofert

lloéé punktow w kryterium ,cena (C)": 60,00 pkt

Jakosé ustugi® (JU): 20,00 pkt

Wysokosé kary umownej za nieterminowe wykonanie przedmiotu zaméwienia (N) 20,00 pkt
taczna ilos¢ uzyskanych punktow: 100,00 pkt

Wykonawcy wykluczeni: 0
Wykonawcy odrzuceni: 0
Umowa w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego zostanie zawarta w terminie, okreslonym

zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwiert publicznych (t. j. Dz. U. 2 2018 r., poz. 1986).

OFERTA NR 2 — dotyczy CZESCI I

Kompleksowe
Oferta Utrzymanie Il czesé — 60,00 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt
nr2 Czystosci ,Posesja” 9.100,00 z!
Magdalena Kupis
Przectaw 33/1 .

72-005 Przectaw

Kompleksowe Utrzymanie Czystosci ,Posesja” Magdalena Kupis
zostala zaakceptowana za wynagrodzeniem ryczattowym; 9.100,00 zi brutto/ 1 miesige

Oferta firmy: Kompleksowe Utrzymanie Czystosci,Posesja” Magdalena Kupis
spetnia warunki udziatu w postepowaniu i nie podlega wykiuczeniu. Oferta nie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 91 ust.1 ustawy Pzp, Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikagji istotnych warunkow zaméwienia.

Oferta Wykonawcy zostala uznana za najkorzystniejszg ze wzgledu na to, iz uzyskala najkorzystniejszy
bilans punktowy w zakresie kryteriéw oceny ofert:

Kryteria oceny ofert

llo§¢ punktéw w kryterium ,cena (C)": 60,00 pkt

~Jakoéé uslugi” (JU): 20,00 pkt

Wysoko$éé kary umownej za nisterminowe wykonanie przedmiotu zaméwienia (N) 20,00 pkt
taczna ilos¢ uzyskanych punktow: 100,00 pkt

Wykonawcy wykluczeni: 0
Wykonawcy odrzuceni: 1




Umowa w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego zostanie zawarta w terminie, okreslonym
zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 1., poz. 1986).

OFERTA NR 2 - dotyczy CZESCI IV

Oferta Kompleksowe
nr2 Utrzymanie IV czesé — 60,00 pkt | 20,00 pkt 20,00 pkt 100,00 pkt
Czystosci ,Posesja” 3.800,00 =i
Magdalena Kupis
Przectaw 33/
72-005 Przectaw

Kompleksowe Utrzymanie Czystosci ,Posesja” Magdalena Kupis
zostala zaakceptowana za wynagrodzeniem ryczattowym: 3.800,00 zt brutto/ 1 miesige

Oferta firmy: Kompleksowe Utrzymanie Czystosci ,Posesja” Magdalena Kupis
spetnia warunki udzialu w postgpowaniu i nie podlega wykluczeniu. Oferta nie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 91 ust.1 ustawy Pzp, Zamawiajacy wybral oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Oferta Wykonawcy zostala uznana za najkorzystniejsza ze wzgledu na fo, iz uzyskala najkorzystniejszy
bilans punktowy w zakresie kryteriéw oceny ofert.

Kryteria oceny ofert

llosé punktow w kryterium ,cena (C)": 60,00 pkt

Jakosé ustugl” (JU): 20,00 pkt

Wysokosé kary umownej za nieterminowe wykonanie przedmiotu zamowienia (N) 20,00 pkt
tagczna ilosé uzyskanych punktow: 100,00 pkt

Wykonawcy wykluczeni: 0
Wykonawcey odrzuceni: 0
Umowa w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego zostanie zawarta w terminie, okreslonym

zgodnie z art. 94 ustawy Prawo zaméwieni publicznych (t. j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986).

4, Odrzucono oferty:

OFERTA NR 1 - dotyczy CZESCI Il

Uzasadnienie odrzucenia oferty — dotyczy CZESCI li

Zamawiajacy odrzuca ofertg firmy:
Ustugi Gospodarcze Malgorzata Waszkiewicz ul. Hoza 1/202, 71-699 Szczecin

Uzasadnignie faktyczne
W odpowiedzi na wezwanie do wyjasnieri, w tym zlozenie dowodéw, dotyczacych wyliczenia ceny
w zlozonej ofercie w postepowaniu o udzielenie zaméwienia - Wykonawca udzielit wyjasnien, iz cena
podana w ofercie cenowej, zostala wpisana omytkowo. Wykonawca ziozyt oswiadczenie
0 nastepujacéj tresci: ,,niev jestem w stanie wykonaé czedci Il zamdwienia za kwotg 3.800 zf'.
Dokonana ocena wyjasnier potwierdza, iz oferta zawiera razgco niskg ceng.




Uzasadnienie prawne _
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1 (dotyczy Czeéci ll), poniewaz zawiera razaco niskg cene.
Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.1 pkt 4) ustawy Prawo zamoéwien publicznych
(t].Dz.U.2018 poz.19886), ktory stanowi, ze: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: zawiera razaco niskg
cene lub koszt w stosunku do przedmiofu zaméwienia’.

OFERTA NR 1 — dotyczy CZESCI il

Uzasadnienie odrzucenia oferty — dotyczy CZESCI Il

Zamawiajgcy odrzuca oferte firmy:
Uslugi Gospodarcze Malgorzata Waszkiewicz ul. Hoza 1/202, 71-699 Szczecin

Uzasadnienie faktyczne _
Wykonawca udzielit wyjasnien, iz cena podana w ofercie cenowej, zostata wpisana omylkowo.

Uzasadnienie prawne
Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1 (dotyczy Czesci I1I), poniewaz zawiera bigdy w obliczeniu ceny.
Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.1 pkt 6) ustawy Prawo zamowien publicznych
(tj.Dz.U.2018 poz.1986), ktéry stanowl, ze: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: zawiera bledy
w obliczenits ceny’.

5, Uniewaznienie postepowania — dotyczy CZESCI 11

Powody uniewaznienia postepowania (uzasadnienie faktyczne i prawne).

Uzasadnienie faklyczne
Zamawiajacy Uuniewaznia przedmiotowe postgpowanie, poniewaz cena najkorzystniejszej oferty
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia,
a zamawiajacy hie moze zwiekszyé tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie prawne
Postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamodwieni publicznych
(t. . Dz. U. Nr 2018 poz.1986), ktory stanowi, ze ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli: cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, kléra
zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajacy moze
zwigkszyé te kwole do ceny najkorzystniejszef oferty”. -

Dy 47? T




