Nasz znak: GKM.271.3.2015 Data: 15.04.2015r.

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na zadanie pn. ,,Ulozenie nakladki asfaltowej
w ciagu ul. Kos$cielnej w m. Przesocin”.

W dniu 14.04.2015r. od jednego z oferentow wplyngto zapytanie dotyczace przetargu
nieograniczonego na zadanie pn. ,,Utozenie nakladki asfaltowe; w ciggu ul. Koscielnej
w m. Przesocin”
Pytanienr 1 :

1. Dotyczy iloSci robot potrzebnych do spelnienia warunku udzialu w postepowaniu

W nawigzaniu do tresci rozdziatu 10 punktu 1 podpunkt 1)

., ...udokumentowane nalezyte wykonanie, w ciggu ostatnich 5 lat przed dniem wszczecia
postepowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatlalnosci jest krotszy —
w tym okresie, robot polegajgcych na utozeniu naktadki asfaltowej o powierzchni min. 1800
m2. Do wykazu Wykonawca zobowigzany jest dotgczyé dokumenty potwierdzajgce, ze roboty
te zostaly wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone
(referencje, protokotly odbioru robot, itp.).”

oraz rozdzialu 11 punktu 1 podpunktu 5)

v Wykaz wykonanych w ciggu ostatnich 5 lat przed dniem wszczecia postgpowania o
udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie,
robét polegajacych na utozeniu nakladki asfaltowej o powierzchni min. 1800 m’. Do wykazu
Wykonawca zobowigzany jest dolgczy¢ dokumenty potwierdzajgce, Ze roboty te zostaly
wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukonczone (referencje,
protokoty odbioru robot, itp.). Zatgcznik Nr 3 do niniejszej SIWZ.”

Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o wyjasnienie zaistnialej niejasnosci poprzez okreslenie
ilosci robot potrzebnej do speklienia warunku udzialu w postepowaniu. W uzasadnieniu
Wykonawca zwraca uwage Zamawiajacego, iz nie okre$lenie wymaganej ilosci robot
prowadzitoby do absurdalnego wniosku, iz w celu wykazania spetniania warunku udziatu w
postepowaniu w zakresie wiedzy i1 doswiadczenia, Wykonawca winien sporzadzic i zalaczy¢
do oferty pelny wykaz wszystkich rob6t wykonanych w okresie ostatnich 5 lat przed
uplywem terminu skladania ofert. Taki wymog bylby nie tylko nieproporcjonalny do
przedmiotu zamowienia, ale takze dyskryminowalby cze$¢ potencjalnych wykonawcow,
ktorymi sg duze firmy budowlane. Duze firmy budowlane realizujagce roboty budowlane na
terenie catego kraju wykonaly bowiem w okresie ostatnich pigciu lat przed uptywem terminu
sktadania ofert ogromng ilo$¢ robdt budowlanych (liczonych nawet w tysigcach), w tym takze



bardzo duza ilo$¢ robot spetniajagcych wymoédg wskazany przez Zamawiajagcego w tresci
SIWZ. W konsekwencji, postawienie takiego warunku skutkowatoby koniecznos$cig sktadania
przez takich wykonawcoéw wraz z oferta kilkuset stronicowych wykazéw robot wraz z
wymaganymi poswiadczeniami (nawet tylko najwazniejszymi), co skutkowaloby sktadaniem
przez takich wykonawcéw wielokilogramowych ofert. Oczywistym jest, i1z konieczno$¢
dokonania przez Zamawiajacego wszechstronnej analizy takich dokumentow znaczaco
wydtuzylaby postgpowanie przetargowe, co nie znajduje racjonalnego uzasadnienia.

Wykonawca zwraca uwage Zamawiajacego, 1z przedstawiona w treSci pytania
interpretacja zapisow SIWZ jest ponadto zgodna z dyspozycja przepisu § 1 ust. 4
Rozporzadzenia Prezesa RM z dnia 19.02.2013 r. w sprawie dokumentow, jakich moze zadac
zamawiajacy od wykonawcy oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane, zgodnie z
ktorym Zamawiajacy moze w sposob obiektywny i niedyskryminacyjny okresli¢ roboty
budowlane, ktorych dotyczy obowigzek wskazania w wykazie lub przedtozenia poswiadczen,
w celu zweryfikowania rzetelnosci, kwalifikacji, efektywnosci 1 doswiadczenia wykonawcy.
W niniejszym przypadku celowym i uzasadnionym byloby skorzystanie z tego uprawnienia i
ograniczenie zakresu zadanego wykazu 1 dokumentow potwierdzajacych nalezyte wykonanie
do robdt spetniajacych warunki Zamawiajacego, w ilosci niezbednej do wykazania speiniania
tychze warunkoéw. Wykonawca pragnie zwroci¢ uwage Zamawiajacego, iz zgodnie z trescig
opinii UZP (http://www.uzp.gov.pl/cmsws/page/?D;2453) mozliwos¢ zadania przez
Zamawiajacego petnego wykazu wszystkich robot zrealizowanych przez wykonawce nie jest
obowigzkiem, ale uprawnieniem Zamawiajacego 1 ma z jednej strony na celu umozliwienie
dokonania oceny spetiania przez wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu, a z drugie;j
strony umozliwi¢ wykonawcy udowodnienie zdolnosci do wykonania zaméwienia. Majac na
uwadze cel ww. uregulowania, przepisy rozporzadzenia wprost uprawniajg Zamawiajacego
do okreslenia zakresu wykazu, stosownie do okolicznosci danego postgpowania. W opinii
UZP wskazuje bowiem, iz ,Zgodnie z § 1 ust. 4, zamawiajagcy ma uprawnienie
doprecyzowania robot budowlanych, dostaw lub ustug, ktérych dotyczy obowigzek wskazania
przez wykonawce w wykazie lub doprecyzowania zakresu skladanych poswiadczen. Tym
samym, przepis ten umozliwia sprecyzowanie przez zamawiajacego zakresu przedmiotowego
wykazu robot, ale takze wykazow gldwnych dostaw lub ustug charakteryzujacych sie
okreslonymi przez zamawiajacego cechami, ktore sg dla niego istotne z punktu widzenia
przysztej realizacji danego zamoOwienia, a takze zakresu zadanych poswiadczen.
Doprecyzowanie zadanych dokumentow powinno zosta¢ dokonane w sposéb obiektywny
1 niedyskryminacyjny, tak by nie ogranicza¢ w sposob nieuzasadniony wykonawcom prawa
do wykazania spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia.”
W niniejszym przypadku celowym 1 uzasadnionym byloby skorzystanie z tego uprawnienia
1 ograniczenie zakresu zadanego wykazu 1 dokumentéw potwierdzajacych nalezyte
wykonanie do robot spetniajagcych warunki Zamawiajacego, w ilo$ci niezbednej do wykazania
spetiania tychze warunkow.

Odpowiedz nr 1:

Zamawiajacy nie wymaga aby oferent dotgczal dokumentow na wszystkie wykonane roboty
w okresie 5 lat, wystarczy aby dolaczyl dokumenty potwierdzajace wykonanie 1800m’
naktadki asfaltowej z okresu 5 lat. Moze to by¢ jedna robota lub kilka robdt ktére tacznie
potwierdza¢ beda wykonanie 1800m’ nakladki asfaltowe;.






